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OD REDAKCJI

OD REDAKCJI

Powddz. Stowo ztowrogie. Zwiastujgce bezsilnosé, rozpacz, czesto re-
zygnacje. O czym tu bowiem mysle¢, gdy dobytek wielu pokolen znika
w odmetach brudnej wody? Znika bezpowrotnie. Owszem, mozna prébo-
wac znowu. Od zera, od poczgtku. Ale ile razy tak mozna? Stgd bezrad-
nos¢, czasem bunt przeciw $wiatu. Czesto ten bunt podpowiada, by po-
szuka¢ winnych. Tych, ktérzy zlekcewazyli ostrzezenia, zaniedbali. Nie
wybudowali. Nie zaplanowali. A jesli wybudowali — to za mato lub Zle. Win-
nych, tych ,onych”, mozna pewnie nazwaé, znalez¢, a nawet ukarac. | co
z tego? Czy od tego spotezniejg tamy, czy powstang z gruzéw domy? Czy
odnajdzie sie ukochany kundel, ktérego przerazenie pognato w nieznane?
Czy znowu bedzie tak, jak byto?

Nie, nie bedzie. Ale moze dzieki mobilizacji matych ojczyzn i tej wielkiej
bedzie nieco lepiej. Moze nauczymy sie wspdlnie przewidywac, zapobie-
gac, a przede wszystkim pomagac sobie nawzajem? Tylko tyle i az tyle.

Red.

Czasopismo dostepne bezptatnie w internecie na stronie www.forummysliwolnej.pl



TEMATY SPRZED LAT

INNY TEKST - INNY BOY

Tekst ttumaczony przez naszego Patrona jest catkowicie inny od dotychczas pre-
zentowanych naszym czytelnikom. Dtugo zastanawialiSmy sie, czy wigczy¢ to ttuma-
czenie do zasobéw FORUM MYSLI WOLNEJ.

Ostatecznie zdecydowaty argumenty dotyczgce jego ponadczasowosci. Oto bo-
wiem wspomnienia samego Boya o okolicznosciach dokonania przektadu. Jest rok
1916, srodek Wielkiej Wojny, apokalipsa zda sie osigga¢ apogeum. Boy jest lekarzem
wojskowym, przydzielonym do punktu opatrunkowego na krakowskiej stacji kolejo-
wej. To tu skupig sie nieszczescia rannych, chorych, zawszonych: ,W owej izdebce,
gdzie deszcz bit w cienki dach i wicher wyt za oknem, w atmosferze Smierci i rozpa-
czy, dziwnie mocno czuto sie te strofy...”.

Franciszek Moncorbier (ur. w 1431 r.), znany jako Francois Villon, syn ubogiej pa-
ryzanki i nieznanego ojca, swoje nazwisko przyjat od kanonika z zakonu benedykty-
néw, ktéry wzigt go na wychowanie. Franciszek zostat potem bakatarzem (1449 r.),
a nastepnie licencjatem Sztuk (1542 r.). Nie dane mu jednak byto dalsze zgtebianie
teologii, prawa czy filozofii. Jego zycie potoczyto si¢ inng drogg. Stat sie pierwszym
poetg Francji w nowozytnym znaczeniu tego okreslenia.

Wzrastat w czasach rozpadu $redniowiecznej kultury francuskiej. Zyt w czasach
gnicia etosu rycerstwa, potegi panstwa. Tekst Villona ukazuje zamiast honoru bruta-
lizm, chciwos¢, zdrade i gtupote stanu rycerskiego. Dopetnieniem tego obrazu jest po-
zycja Kosciota miotanego schizmg, pogragzajgcego sie w odmetach chciwosci i zgor-
szenia. Ale o tym — w nastepnym odcinku.

Piotr Augustynek

Frangois Villon



Francois Villon - WIELKI TESTAMENT
PRZEKLAD TADEUSZA BOYA-ZELENSKIEGO

I

W trzydziestym zycia mego lecie,
Hanbg do syta napoiony,

Ni zraty maz, ni puste[1] dziecig,
Mimo iz cigzko doswiadczony

Kaznia, Scirpiang z rgki krwawey
Tybota, pana Ossynskiego...[2]

— Biskup iest — pelen czci y stawy —
Mnie ta nie bedzie za §wietego.

II

Nie iest biskupem mym ni panem;

Ni ziarnam nie miat zen, ni plewy;
Anim mu stugg, ni poddanym,

Ani 0 iego stoi¢ gniewy

Woda y kesem chleba suchym
Karmil mnie zacnie cale lato,

Na chtéd przyodzial mnie fancuchem:
Niechay go Bog wyptaci za to.

111

A gdyby kto$ mi chcial przyganic,
Y rzec, iz cigzkiem miotam stowem:
Nie chee ia (wiedzcie) xiedza zranic,
Ba, c6z: w ozwaniu si¢ takowem,
Tyle wam ieno[3] stysze¢ trzeba:
Iesli on byt mi mitosciwy,

To niechay lezus, xigz¢ Nieba,
Takiz mu bedzie w zywot zywy[4]!

v

Iesli byt srogi y sierdzisty[5],
Wigcey, niz mowic si¢ przygodzi[6],
Niechay Bog, s¢dzia wiekuisty,

Taz samg miarg mu nagrodzi!...
Lecz Kosciot nam zaleca pilnie,

By modli¢ si¢ za nasze wrogi:
Kaiam[7] si¢ tedy, y niemylnie
Rzecz calg §le przed boskie progi.

Czesc 1

: (14
grant teftament villon ec

petit coBicille. Lerargon a fes Batabes.
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Tak, modlic¢ si¢ zan bedg szczerze,

Na cnego Kotra mistrza[8] dusze;

Ano, lekuchne to pacierze:

Do xi3zki[9] nierad si¢ przymusze.
Pikardzki[10] pacierz mu ukropig;

Gdy nie zna — widzisz mi niezgule! —
ledz pilnie na nauke, chtopie,

Do YI[11] we Flandryey[12] lub do Dug[13],

VI

Iesli chee, aby sie za niego

Modli¢ — ha! §wiadkiem wszytcy swigci!
Mimo, iz wszem nie krzyczg tego,
Spetnione beda iego checi;

Wnet Psalterz w dobrg por¢ chwytam,
Chocia oprawa mato zdobny,

Y siddmy werset pilnie czytam,

Psalm: Deus laudem...[14] do$¢ sposobny...



VII

Do Syna modle si¢ Bozego,
Ktérego wzywam w kazdey doley,
1Zby dotarta az do Niego

Prosba ma, ie$li on zezwoli;

Ktéry mnie wspiera nieustannie,

Y wydart z reki mnie katowi[15]
Chwata mu, y Nays$wietszey Pannie,
Y cnemu krélu Ludwikowi[16]!

VIII

Niechay mu szczescie da lakuba[17],
Salomonowg[18] czes¢ y chwate;
Mestwa ma dos¢, od piet do czuba,
Y sily takoz nie za male.

Niech na tym biednym kregu §wiata,
lako iest dtugi y obszerny,
Matuzalema[19] zyie lata,

Y trwa w pamigci ludu wierney.

IX

Dwanascie dziatek niech mu stuzy,
Chtopcow, z krwie krolow purpurowey,
Tak dzielnych, iak 6w Karol Duzy[20],
Wszczetych w zywocie[21] cney krolowey;
lako 6w Marcin[22] §wiety dobrych.

Toz dla Delfina[23] los podobny:

Na ziemi zywot czynow chrobrych[24],

W Raiu zbawienia kes nadobny.

X

Chocia niewiele ia posiadam
Mienia, ktorego bych mogt zazy¢,
Poki rozumu petnig wladam,

Z tego, czem raczyt mnie obdarzy¢
Bog (ludzie mato!), w mey niedoley
Spisuie 6w testament walny[25],
Na znak ostatniey moiey woley,
Iedyny y niecodwotalny.

XI

Pisze go w szes$¢dziesigtym roku

Y pierszym, kiedy mnie wyzwolit
Dobry krol z kazniey y wyroku,

Y znéw ku zyciu mnie pozwolil;

Za co, poki mi serce biie,

Zawzdy on bedzie moy dobrodzi€y,
Y czci¢ go bedg, poki zyie:

Dobra przepomnie¢[26] si¢ nie godzi.

Tance parami pod muzyke lutni

XII

Prawdacg, iz, po bolesnych igkach,
Ucisku srogim a mitredze,

Po ciezkich smutkach, wielkich mekach,
Mozotach dtugich y wtdczedze,
Cierpienie, bakalarstwo[27] wraze,
Rozum otwarlo mi, do biesa,

Barziey, niz wszytkie komentarze

Nad Arystotem Awerresa[28].

X1

lak czesto, $rod nasrogszey zimy,
Mnie, odartemu gorzey dziada,

Bog, co Emauskie wspart pielgrzymy
(Iak Ewangelia opowiada)[29],

Ukazat drogi kres pocieszny,
Nadzieig[30] krzepiac[31] moig zalos¢:
Chociaby cztek by iak byt grzeszny,
Bog karci ieno zatwardziato$¢.

X1V

lam grzesznik, zlego iadem struty,
Iednak Bog nie chce mey katuszy,
Lecz nawrdcenia y pokuty,

Y widzi, aza z szczerey duszy,

Czy z nagabywan k’niemu daze;

To¢, iedli wezrzy w me sumienie,
Snadno[32] z wystepku mi¢ rozwigze
Y ze$le na mnie przebaczenie.



XV XX

Y, iak 6w pigkny Romans RozZy[33] Gdy cysarz dobrze to rzeczenie
Powiada (ba, nie bez powodu!), Diomedesowe w mysli zwazyt:
W samym poczatku swey podrozy, «Dole twa (prawi) wnet odmienie
1Z trzeba ptochoséc[34] serca z mtodu Lichg na dobra». Y tak zdarzyt.
Darowac, iesli wiek znow meski Zbbyca, opatrzon hoynie ztotem,
Iest statecznieyszy, mnimam przecie, Zyt odtad zacnie, peten chwaty;

1Z ci, co pragng moiey kleski,

. > ) ] Walery[40] nam zaswiadcza o tem,
Nie chcg mnie widzie¢ w meskiem lecie[35].

Wielkim wotany przez Rzym caty.

XVI

Gdybych znat, iz publiczney sprawie
Moze si¢ to by na co przydac,

Iak mi Bog mity, bylbych prawie

Sam siebie gotow na $mier¢ wydac.
Nikomu ia nie zyczg ztego,

Zywli[36] kto, czy iuz zbawion duszy:
Ni w przod, ni w tyt dla ubogiego
Gora si¢ z mieScca nie poruszy.

XXI

Gdyby Bog kiedy mi dozwolit

Ustysze¢ tak wspaniate stowo,

Gdyby byt szczescia mi pozwolit,
Naodweczas, skoro bych na nowo

W grzech popadt, niechbych od pochodni
Wraz smolnej zginal bez honoru:
Potrzeba ludzi pcha do zbrodni,

A gtdéd wywabia wilki z boru.

XVII
Za Alexandra krola[37] pono[38], XX
Czteka, zwanego Diomedesem, Zatuig czasu mey miodosci[41]:
Przed berlo panskie przywiedziono, — Barziey niz inny iam wen szalat! —
Skutego w tancuch het, z kretesem; Az do mych lat podesztych mdlosci[42]
Ten ci Diomedes, nicdobrego, lam pozegnanie z nig oddalat;
Zgarnial po morzu, co dotapit: Odeszta; ba, ni to piechota,
Za to byl stawion przed sedziego, Ni konno; pomkta iako zaigc;
1Zby na $mier¢ si¢ szpetng kwapit[39]. Tak nagle uleciala oto,
Nic w darze mi nie ostawiaigc.
XVIII

Cysarz tak ozwie si¢ surowo:

«Czemus iest zboyca morskim, bracie?»
Az tamten, mato robigc glowa:

«Czemu mnie zboycg nazywacie?
Dlatego, ze na iedney todzi?

Gdybych miat statkow cho¢ ze dwiescie
Nie bytbych, iako iestem, ztodziey,
Lecz cysarz, iako wy iestescien.

XIX

«Ale co chcecie! Z doley moiey
(Przeciw losowi cztek nie zradzi!)
Co mnie tak ciezko niepokoi,
Ptynie to, co wam we mnie wadzi; -
Daruy mi tedy biedne Zycie, Skromna dworska wieczerza
Y wiedz, iz ngdza nazbyt sroga

(Tak powiedaig pospolicie)

To nie iest ku zacnosci drogay.




XXIII

Odeszla, a ia tu ostalem,

Ubogi w rozum y nauki;

Smutny, zmurszaty duchem, cialem,
Prozen rzemiosta, mienia, sztuki.
Nalichszy z moich (prawda szczera),
Swigtey zbywaiac powinnosci,
Krewienstwa mego si¢ wypiera

Dla braku trochy maigtnosci.

XXIV

Tem nie zgrzeszytem, bym grosz trwonit
Na smaczne kaski, ttuste dania;

Anim za cudzem ia nie gonit,

By zlotem ptaci¢ me kochania;

Z ludzim korzystat nie za wicle,

Tak swiadczg (co tu wiele baiac!)
Czegom nie winien, mowi¢ $miele:

Nad grzech nie 17a si¢ czteku kaiac[43].

XXV

Zaiste, nieraz mitowatem,

Y mitowatbych ieszcze chetnie;

Lecz serce smutne z wyglodniatym
Brzuchem, co skwierczy zbyt natretnie,
Odwodza mnie z mitosnych dréozek.
Kto$ inny, syty, swey ochocie

Folguie za mnie: Amor-bozek

W pelnym wszak rodzi si¢ zywocie[44]!

XXVI

Wiem to, iz, gdybych byt studiowat
W plochey mtodosci lata predkie,
Y w obyczaiu zacnym chowat,
Dom miatbych y postanie migtkie!
Ale ¢62? Gnatem precz od szkoty,
Na lichey pedzac czas zabawie. ..
Kiedy to pisze dzis$, na poty

Omal ze serca wnet nie skrwawig. ..

XXVII

Nadtom brat wiernie, co powiada
Medrzec, y Pismam wierzyt stowu:
«Baw sie, uzyway, synu (gada),

W mitodosci swoiey»; ale znowu
Indziey zaswiadcza barzo iasnie,
Ze «czas mtodosci kwietnych latek,
(To iego stowa, takie wlasnie!)

Ot, sama ghupio$¢ y niestatek».

Zmarty przed swoim Se¢dzia, miniatura mistrza tzw.
Grandes Heuresn de Rohan.

XXVII

Dnie moie tako si¢ rozbiegty,

lako Hiob[45] méwi, w Inianem ptotnie
Nitki, gdy stomy gar$é zazegley[46]
Tkacz przytknie don: y zar okrutnie
Wnhet strawi plotna sztuke catla,
Niedoszty ludzkiey szmat odziezy...
Nic mi iuz cigzkiem si¢ nie zdato,
Smier¢ bowiem wszytko wnet u$mierzy.

XXIX

Gdziez sg kompany owe grzeczne,

Ktorych chadzatem niegdy sladem;

Tak mowne, $piewne, tak dorzeczne

W trefnym[47] figielku, w stowie radem[48]?
Iedni pomarli, leza w grobie;

Nic tu iuz po nich nie ostato;

Dusze niech Bog przygarnie sobie,

Ziemia niech strawi grzeszne ciato.



XXX

Z zywych dzi$ iedni, Bogu chwata,
Mozni panowie, z biedy szydzg!
Drugim — po prosbie i$¢ bez mata,
Y chleb za szybka ieno widza;

Z inszych znéw zakonniki godne,
Ba, ba! Kartuzy[49], Celestyny[50],
Trepki[51] obuli se wygodne...
Roznie los sadza ludzkie syny[52].

XXXI

Moznym Bog zsyta moc dobrego,
Zyig w spokoiu y swobodzie;

W nich nie ma przeinaczaé czego,
Ani co rzec o tym narodzie;

Lecz biedakowi, co, wpotzywy,

Jak ia, do geby czego wlozyé

Nie ma, Bog winien bydz cierpliwy:
Nad takim iakze mu si¢ srozy¢?

XXXII

Ci maig winka y pieczyste,
Ptaszeta, rybki, lesne zwierzg,
Sosy y smaki zawiesiste,

layca ktadzione, z octem, §wieze;
Nie sg podobni do murarzy,

Ktérym trza stuzy¢ w wielkim trudzie:

Tu si¢ pomocnik nie nadarzy;
Sami se zzuig, dobrzy ludzie.

XXXIII

Ot, w puste wdatem si¢ baybaiu,
Bez inszey racyey y przyczyny;
Nie iestem sedzig, panem Kraiu,
By kara¢ lub odpuszcza¢ winy;

Ze wszytkich iam nayutomnieyszy;
Niech bedzie lezus pochwalony!
Przeze mnie im si¢ nie umnieyszy!
Tak sobie bzdurzy czlek szalony.

XXXV

Zostawmyz ong materyie[53],

O uciesznieyszey méwmy sprawie;
Nie kazdy rad z tey beczki piie:
Przykra iest y nieluba prawie[54].
Nedza markotna, bole$ciwa,
Zawzdy[55] obrazy szpetne krysli,
Zawzdy w sadzeniu iest zelzywa[56]:

Gdy nie $mie w stowach, boday w mysli.

XXXV

Biedakiem iestem iuz od miodu,

— Ot, niebozgta leda iacy! —

Ociec moy byt z biednego rodu,

Toz praszczur, co byl zwan Horacy.
Bieda nas $ciga az do trumny,

Gdzie zewlok przodkow mych ztozony:
Nie sterczy tam grobowiec dumny,

Nie uzrzysz beret ni korony.

XXXVI

Kiedy nad moig biedg kwile[57],
Serce me czg¢sto tak mnie piesci:
«Czleku, nie krzywduy sobie tyle

Y nie dopuszczay tey bolesci.

Ieslis nie dosy¢ uzyt sobie,

Zaliz nie lepiey pod tachmanem,
BydZ zywym, nizli leze¢ w grobie,

Z tem, ze$ byt kiedys$ wielkim panem?

XXXVII

Bydz niegdys panem!... Cdz ia baig?
Panem! Ba! lako Dawid prawi[58],

Nie masz go! Ani przeznasz kraie,

Ni zgadniesz miescce, kedy bawi.

A zreszta, chudziak ia ubogi,

Nie mnie rozprawia¢ tak podniosto[59]:
Niech o tem sadzg theologi;

To kaznodziei iest rzemiosto.

Pierwszy uniwersytet w Bolonii 1088 r.



XXXV

Nie iestem, wiem to az za wiele,

Synem aniota — brednie czyste! —
Diademu nie mam z gwiazd na czele[60];
Ociec moy umart, §wie¢ mu Chryste;
Cialo spoczywa w ciasnym grobie...

Y matka, biedna kobiecina,

Niedlugo zycia wrozy sobie;

Wnetki schowaig tez y syna...

XXXIX

Wiem, ze bogate y ubogie,

Madre, szalone, swieckie, xiedze,
Hoyne y skape, tanie, drogie,

Mate y duze, pychy, nedze,

Damy z kolierzem w zmyslne rurki
— lakietamkolwiek godto czyie —
Iedwabie czy siermiezne burki:
Wszytko dotapi $mier¢ za szyie.

XL

Umart y Paris y Helena[61];

Kto badz umiera, w mgce schodzi:
Czy mu serdeczna peknie wena[62],
Czy wnatrze z6lcig si¢ zasmrodzi,
Skona, ztym potem uznojony!

Nikt nie wspomoze nieszczg¢snego,
Bo nie masz siestry, dzieci, zony,
By chcieli stang¢ w tem za niego.

F. Villon

XLI

Smier¢ go otrzasnie y pobladzi,
Nos mu przygarbi, napnie zyty,
Szyi¢ mu wezdmie y rozsadzi,
Scie;gna y nerwy odrze z sily.
Ciatko niewiescie, tak wybornie
Gladkie, ach, wigcey nizli trzeba!
Musisz-ze mak tych czeka¢ kornie?
Tak, abo zywcem i$¢ do nieba.

CDN

Przypisy

(1

pusty — tu: lekkomyslny.

[2]

Tybota, pana Ossynskiego...— Thibaut d’Au-
xigny, biskup Orleanski, ktory trzymat Villona
w cigzkim wigzieniu w Meung.

[3]

jeno — tylko.

[4]

W Zywot Zywy — W Zyciu wiecznym.

sierdzisty — rozsierdzony, gniewny.

[6]

przygodzi — tu: wypada.

[7]

kaja¢ sie — przyznawac si¢ do winy, zalowaé za
grzechy.
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(8]

Na cnego Kotra mistrza... — mistrz Jan Cotard,
prokurator, §wiezo zmarty; w dalszym ciagu Vil-
lon poswigca mu wspomnienie, a nawet osobng
balladg.

(9]

ksigzka — chodzi o brewiarz, tj. zbior modlitw ka-
tolickich przeznaczonych na kazdy dzien roku.
[10]

Pikardzki — Pikardami nazywano heretykow,
ktorzy nie uznawali modtéw za zmartych [Pikar-
dowie — grupa religijna, gloszaca bliski koniec
$wiata, funkcjonujaca w XIV-XV w. w Europie
Zachodniej, a nastepnie w Czechach - Red. WL].
Yl — whasc. Lysle]



[12]
Flandria — kraina historyczna, obecnie na terenie
Francji, Belgii i Holandii.

[13]

Dug — whasc. Douai, miasto w pétnocnej Fran-
cji, znane z aktywnosci naukowej, ktora pozniej,
w XVI w., zaowocowata zalozeniem tam uniwer-
sytetu.

(14]

Psalm: Deus laudem... — Psalm 108: Deus lau-
dem meam, etc. Siodmy werset, ktory stuzy Vil-
lonowi jako modlitwa za biskupa Orleanskiego,
opiewa: ,,Niechaj dni jego be¢da skrocone do naj-
mniejszej liczby, a biskupstwo jego niech przej-
dzie w inne rece.”

[15]

Y wydart z reki mnie katowi — patrz informacje
biograficzne zawarte w zalaczonym na koncu tek-
Scie Od Humacza Tadeusza Boya-Zelenskiego.
[16]

Y ecnemu krolu Ludwikowi... — Ludwik X1, ktore-
go przejazdowi przez Meung Villon zawdzigczat
uwolnienie.

Jakub — patriarcha biblijny, ojciec 12 synow, od
ktorych wywodzono tzw. dwanascie plemion Izra-
ela; symbol powodzenia zyciowego osiggnietego
mimo niesprzyjajacych okolicznosci.

(18]

Salomon — Dbiblijny krdl Izraela, syn Dawida,
znany z madrosci.

[19]

Matuzalem — patriarcha biblijny, syn Henocha,
znany z dlugowiecznosci.

(20]

Karol Duzy — whasc. Karol Wielki, (ok. 742/747—
814), stawny dzigki sukcesom militarnym i dyplo-
matycznym. Wladca mocarstwa rozciggajacego
si¢ na ziemiach dzisiejszych Niemiec, Francji, Au-
strii, zachodniej Hiszpanii i pdtnocnych Wioch.
W r. 800 otrzymat od papieza tytul cesarza rzym-
skiego.

[21]

zywot (daw.) — brzuch, ono.

[22]

sw. Marcin (ok. 316—397) — biskup Tours, zwany
Mito$ciwym, wezesniej legionista rzymski.

(23]
Delfin — nastegpca tronu, zwl. francuskiego.
[24]
chrobry (daw.) — dzielny, odwazny, me¢zny.
[25]

walny — decydujacy, ostateczny.

[26]
przepomnie¢ (daw.) — zapomniec.

[27]

bakalarstwo — tu: nauka (bakatarz to $rednio-
wieczny nizszy stopien naukowy).

[28]

Nad Arystotem Awerresa... — Averroes, szanowa-
ny w $redniowieczu lekarz i filozof arabski z XII
w., komentator Arystotelesa.

[29]

Bog, co Emauskie wspart pielgrzymy (lak Ewan-
gelia opowiada) — patrz Lk 24, 13-35.

[30]

nadzieig — ,,nadzieja” (fr. espoir) to zawotanie na
herbie Burbonow.

(31]

krzepi¢ — wzmacniac.

[32]

snadno a. snadnie (daw.) — ch¢tnie, tatwo.

[33]

Romans Rozy — Roman de la Rose, ulubiony po-
emat §redniowiecza [poemat alegoryczny o mito-
$ci, rozpoczety przez Guillaume’a de Lorris (ok.
1235), a dokonczony przez Jeana de Meung].

[34]

plochos¢ (daw.) — brak statosci w uczuciach i po-
stanowieniach.

[35]

w meskiem lecie — w wieku dojrzatym.

[36]

zywli — czasownik ,,zyw” z partykula pytajna -li.
[37]

Za Alexandra krola... — Aleksander Wielki.

[38]

pono (daw.) — podobno.

[39]

kwapié si¢ — spieszy¢ si¢ do czegos.

[40]

Walery — Valerianus Maximus; ale Villon, cytu-
jac z pamigci, przypisuje temu pisarzowi anegdo-
tke, ktora prawdopodobnie zaczerpnat gdzie in-
dziej, w Salisburym lub Janie de Vignay.

[41]

Zatuie czasu mey mtodosci... — Villon, piszac te-
stament, miat lat trzydziesci.

[42]

mdlos¢ (daw.) — stabosc.

[43]

Nad grzech nie [za sig¢ czteku kaiaé — Sens: czto-
wiek nie powinien spowiadac si¢ z grzechow, kto-
rych nie popetnit.

[44]

zywot (daw.) — brzuch, tono.



[45]

Hiob — bohater biblijnej Ksiggi Hioba, cigzko do-
$wiadczony przez los na skutek zakladu miedzy
Bogiem a diablem zawartego w celu wyprobowa-

nia jego wiary.

[46]

zazega¢ (daw.) — podpalac.
(47]

trefny — tu: zartobliwy.
(48]

rad (daw.) — zyczliwy.

[49]

Kartuzi — surowy zakon (zaréwno meski, jak
i zenski), zatozony w 1084 roku przez $w. Bruno-
na z Kolonii. Od innych zakonéw rozni si¢ tym,
ze mnisi, by przebywa¢ w samotnosci, mieszkaja
w osobnych domkach, nie za§ w jednym budynku
klasztornym.

[50]

Celestyni — zakon o regule wzorowanej na be-
nedyktynskiej, acz z wptywami franciszkan-
skimi, istniat do r. 1807.

[51]

trepki — tu: obuwie zakonne.

(52]

Roznie los sadza ludzkie syny — Hiob 7, 6.

[53]
materia — tu: temat.

[54]

prawie — tu: naprawde.

[55]

zawzdy (daw.) — zawsze.

[56]

zelzywy (daw.) — sktonny do obrazania.

(571

kwili¢ — tu: cicho ptakac.

[58]

iako Dawid prawi... — Quaesivi eum et non est

inventus locus eius (Ps. 36) Tekst tac. tltumaczy
si¢ jako: Szukalem go, lecz nie znalazlem miejsca,

gdzie by byt.
[59]
podniosto — dzi$ popr.: podniosle.
[60]
na czele — dzi$: na czole.

(1]

Parys i Helena — bohaterowie, ze wzgle-
du na ktérych rozpoczeta si¢ wojna tro-
janska.

[62]
wena (daw., z fac.) — zyla.

OBRAZ KRYTYKI

Pewien malarz zwrécit uwage George’owi Bernardowi Shaw, ze nie
powinien tak ostro ocenia¢ obrazéw, skoro sam zadnego nie namalowat.
- Nigdy nie znositem jaj, a przeciez moge wydac sad o smaku jajecz-

nicy.

MYLACE POZORY

Znany spiewak pochodzenia czeskiego Leo Slezak wytargowat w pew-
nym prowincjonalnym teatrze bardzo korzystny dla siebie kontrakt. Wre-
czajac mu ten dokument, dyrektor teatru powiedziat:

- Nie jest pan taki gtupi, panie Slezak, na jakiego pan wyglada.

- W tym wiasnie jest réznica miedzy mng a panem, panie dyrekto-
2 rze... - odpart artysta.




ADAM JASKOW

BOYA WINA

Tadeusz Zelenski ,,Boy” urodzit sie 21
grudnia roku 1874. Jego ojciec Wiadystaw
Zelenski, przyjechal do Warszawy, gdzie
znalazt iprace, i zong. Cho¢ pochodzit ze
znanej rodziny szlacheckiej — zostat kom-
pozytorem. Rodzina Zelenskich uzywa-
fa herbu Ciotek, tak jak Poniatowscy. Ta-
lent muzyczny Wiadystaw odziedziczyt po
ojcu Marcjanie. Jednak nie przekazat go sy-
nom, a juz na pewno nie Tadeuszowi Mar-
cjanowi.

Wanda Grabowska, zona Wladystawa
imatka Tadeusza, Stanistawa i1 Edwarda,
pochodzita zuszlachconych zydowskich
neofitéw. Przyjaznita si¢ z Narcyzg Zmi-
chowska, ktéra zachecita ja do prob lite-
rackich. O tej przyjazni Boy przypomniat
w swoich ksigzkach, sptacajac swoisty diug
wobec matki i poniekad Zmichowskie;.

Zelenscy wrocili do Krakowa, gdy z ini-
cjatywy Wiladystawa 1idzigki poparciu
Marceliny Czartoryskiej powstato Konser-
watorium Krakowskie, druga w Galicji po
Iwowskiej szkota muzyczna. Dzi$§ to Aka-
demia Muzyczna im. Krzysztofa Penderec-
kiego, a mogtaby nosi¢ imi¢ Wtadystawa
Zelenskiego. O Wiadystawie przypomina
tablica pamigtkowa na frontonie budynku
Narodowego Teatru Starego, ufundowana
w 1938 roku: Natchnionemu kompozytoro-
wi, tworcy 1 pierwszemu dyrektorowi Kon-
serwatorium Towarzystwa Muzycznego.

Zelenscy zamieszkali tuz przy owcze-
snych granicach miasta, w willi przy ulicy
Sebastiana 10. Wtedy bylo to starorzecze
Wisty, dzi$ ul. Jozefa Dietla. Dyrektor wraz
z matzonka prowadzili dom otwarty. Ta-
deusz jako dziecko miat okazj¢ zetkna¢ si¢
z catg kulturalng itowarzyska $mietanka
Krakowa. To wszystko bez telewizora i in-
ternetu. Zanim Boy zaczat wymykac¢ si¢ do
teatru, teatr i nie tylko przychodzit do domu
Boya. Po budynku nie ma juz zadnego $la-

du. Na dzialce stoi kamienica czynszowa,
a obok hotel, odrestaurowana willa znane-
go na przelomie wiekdéw (tzn. XIX i XX)
w Krakowie architekta Karola Knaussa.

Takich pustych miejsc po Boy-u w Kra-
kowie jest wiele. Pomnik Boya stoi na Plan-
tach przy ulicy Straszewskiego, nicopodal
budynku 1 Liceum im. Nowodworskiego,
kontynuujacego tradycje najstarszej pol-
skiej szkoty $redniej, gimnazjum Sw. Anny.
Tyle, ze Boy uczeszczal do tej szkoty wte-
dy, gdy jeszcze miescita przy ul. Sw. Anny,
opodal budynkéw Uniwersytetu. Stad sta-
e kontakty gimnazjalisty Boya ze studen-
tami medycyny i nie tylko. Nie ma tez juz
sladu nawet po Redakcji ,,Czasu Krakow-
skiego”, w ktorej to zaczeta si¢ kariera Boya
jako krytyka teatralnego. W miejscu redak-
cji stoi apartamentowiec z wyblaklg juz
nieco tablicg upamigtniajaca redakcje ire-
daktoréow, ufundowana przez nicodzatowa-
nego Andrzeja Wajde. Zostaly Planty star-
sze o wiek, po ktorych Boy przechadzat
si¢ czasem na trzezwo, czasem jak pijane
dziecko we mgle.

Medycyna

W dorostos¢ Boy wkroczyt zatem po-
przez studia medyczne, a swoj wybor uza-
sadniat potem tak :

0Ot6z przed mtodym cztowiekiem, ktory
skonczyt gimnazjum w Krakowie, otwiera-
ly si¢ whasciwie trzy drogi: filozofia, prawo
i medycyna. Wyglada to wspaniale: 1/3 ma
zglebiaé tajemnice bytu, 1/3 stanowié¢ pra-
wa, a 1/3 leczy¢ tamte dwie trzecie. W isto-
cie przedstawiato si¢ to mniej bogato: ,,pra-
wo” — to byta przede wszystkim hodowla
urzednikow; ,,filozofia” — szkotka nauczy-
cieli gimnazjalnych. A medycyna? Wiasnie
o medycynie chce mowi¢, gdyz ona byta
cieckawym symptomem ,,patologii zycia co-
dziennego”.
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(...) Medycyna — byt to powszechny re-
zerwuar dla wszystkich niespokojnych du-
chow; zarazem dla wszystkich, ktorzy...
nie szli na prawo i na filozofig. ,,Prawo” to
byta cyfra wiadoma: cztery lata obkuwania
pandektow 1kodeksow, skromna kariera
urzednicza, z wiadomymi z gory szansami
awansu, ,,poborow” etc., z calg zaleznoscia
1 ograniczeniem horyzontu. Filozofia — pro-
fesura gimnazjalna w IX randze, po dwu-
dziestu latach ranga VIII, na szczycie ma-
rzen dyrektura gimnazjum gdzie$§ na pro-
wincji. Itu, itu — nic dla fantazji. Otoz,
jedynym X, jedynym ekranem dla mira-
70w, ktore tworzyta sobie wyobraznia, byta
medycyna. Juz sam sposob nauki jakze byt
inny! Tamte wydzialy — to po prostu dal-
szy cigg gimnazjum, ksigzki i skrypta; tutaj
kosciotrup w pokoju, ku przerazeniu kuzy-
nek; krajanie trupow, wdzieranie si¢ skal-
pelem w sam rdzen istnienia... Maty Faust.
Pozytywizm podawal tu sobie r¢ce z ro-
mantyzmem.”

[,,Kariery” — tom: Zmysty... zmysly
—  Warszawa 1932 (za http:/www.
Wolnelektury.pl)]

Ta medycyna, od ktorej uciekat nie raz
inie dwa, i ktorag wreszcie porzucil na rzecz
teatru i Biblioteki Boya, zostata w nim na za-
wsze. Natura badacza, czy to natury ludzkiej
czy spotecznej, pozostata w nim aktywna az
do tragicznej $mierci. Smierci, z ktora sty-
kal si¢ niemal przez catg I wojng Swiatows,
1 ktéra przyszta po niego w drugiej.

Francja inspirowata go nie tylko swo-
ja kultura. Stypendium, ktére otrzymat na
napisanie doktoratu, pozwolitlo mu si¢ za-
poznaé nie tylko z paryskimi kabaretami,
ale rowniez z najnowszymi metodami opie-
ki nad ci¢zarnymi inoworodkami. Przy-
wiozt do Krakowa pomyst ,.kropli mleka”
— instytucji wspierajacej cigzarne i mtode
matki. Za pienigdze tajemniczej sponsorki
punkt medyczny dziatal w Patacu Spiskim
na Rynku Gtéwnym. Poza tym Tadeusz
Zelenski jako powazny naukowiec i lekarz
pracowat w Szpitalu Sw. Lazarza. Mimo ze
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pozniej wielokrotnie wspominal z niesma-
kiem wydarzenia ze studiow medycznych,
nie przeszkodzilo mu to w byciu dociekli-
wym badaczem.

Na podstawie zebranych do$wiadczen
przedstawit w szacownym gronie Krakow-
skiego Towarzystwa Lekarskiego referat
na temat przyczyn $miertelnosci niemow-
lat. Na drugie stypendium naukowe jedzie
juz do Paryza z zong Zofia Parenska, corka
prof. Parenskiego i panienka z Wesela. Kto
wie, moze przez jaki$ czas dzielitby zaje-
cia naukowe z teatralnymi, gdyby nie zmia-
ny w szpitalu i odej$cie z pracy tesciai pro-
motora.

Ostatnim etapem pracy lekarskiej byly
wojenne dyzury na dworcu kolejowym przy
triazu przybywajacych z linii frontu ran-
nych.

Wszystkie dyzury bez transportéw po-
swigcal nowej misji — Bibliotece Boya.
Trwajgc na posterunku Boy ttumaczyt Bal-
zaka, tom po tomie...

»Robi¢ go szalonym tempie, 20 tomoéw
na rok wypadto. Na mozg bym dostarczyt
1 wigcej, tylko oczami nie wiem czy nada-
z¢...” — pisat potem we wspomnieniach.

Tak powstawala Biblioteka Ttumaczen
Boya. W baraku z desek, pomigdzy torami.
Pluskwy, dymiacy piecyk, myszy, szczury
towarzyszyly thumaczeniu Villona, Rousse-
au i Pascala, Kartezjusza... 40 tomoéw zo-
stato wydanych w latach 1914-1918. Rzecz
nieporéwnywalna z zadnym innym przed-
siewzieciem. [ w czasach pokoju.

Koniec wojny oznaczat dla Boya osta-
teczny rozbrat z medycyna, a przynajmniej
z karierg lekarskg. Bo medycyna powraca-
fa wjego felietonach wielokrotnie. Chyba
najwigcej jej jest w tomie zebranym Zmy-
sty, zmysty, ktory ukazat si¢ po raz pierw-
szy w 1932 roku.

Czego tam nie ma? Boy powotujac si¢
na medyczng argumentacje postuluje nie-
karalno$¢ przerywania cigzy, homoseksu-
alizmu, a nawet rozwaza etyczne problemy
eugeniki. Przewiduje mozliwo$¢ sztuczne-



go zaptodnienia inie widzi nic zdroznego
w takim rozwigzaniu. 110 lat temu. Zbija te
same argumenty, ktérymi operujg do dzi$
srodowiska konserwatywne. Tyle ze w cza-
sach Boya nie bano si¢ ich nazywa¢ reli-
gijnymi fundamentalistami. Nie posiadano
wtedy dzisiejszej wiedzy o biologii iroz-
woju cztowieka. Nie obowigzywaly jeszcze
w Europie i w Polsce pakty praw czlowie-
ka, ani zupelnie nowa filozofia prawa po-
zytywnego.

,»Rozdzwigki miedzy zyciem piciowym
a oficjalng etyka i pisanym prawem istnia-
ly zawsze. Poza codziennymi katastrofami
w zyciu, objawiaty si¢ one — w literaturze.
Pisarze bywali tu pionierami nowych poje¢.
U nas, co prawda, mniej niz gdzie indziej.
W okresie tworzenia si¢ nowoczesnych
spoteczenstw — caty wiek XIX — wielcy pi-
sarze nasi byli tak pochtonigci zagadnienia-
mi bytu narodowego, niepodleglosci, trwa-
nia, ze niewiele uwagi mogli poswiecic tej
polityce najbardziej ‘wewngtrznej’. Tak
samo i spoteczenstwo.

Pojecia, o ktére gdzie indziej toczg si¢
walki od dziesigtkow lat, unas ledwo za-
czynaja $wita¢. Tym mozna sobie poniekad
thumaczy¢ brak udziatu Polski w tej §wiato-
wej Lidze (Reformy Seksualnej) i brak ana-
logicznej organizacji u nas, mimo ze skadi-
nad sytuacja nasza tym bardziej zdawataby
si¢ jej sprzyjac.

Czyz nie jesteSmy w fazie tworzenia
podstaw naszej przysztoSci, uktadania ko-
deksow i paragrafow? Mniej skrepowani
przesztoscig, tym bardziej powinniSmy wy-
tezy¢ stuch na wotania zycia.”

Tak pisal Boy wswoim felietonie ze
zbioru Zmysty, zmysty. Céz ta wspomniana
przez Boya Liga?

Organizacja ta opowiadala si¢ za dzie-
sieciopunktowg platforma, ktora obejmo-
wata:

1. Ekonomiczng, polityczng
réwno$¢ mezezyzn i kobiet.

2. Sekularyzacj¢ i reforme¢ prawa dotycza-
cego matzenstwa i rozwodu.

i seksualng

3. Kontrole urodzen, aby poréd byl dobro-
wolny i odpowiedzialny.

4. Eugeniczng selekcje urodzen.

5. Ochron¢ niezam¢znych matek 1,,nie-
$lubnych dzieci”

6. Racjonalne rozumienie 0séb interseksu-
alnych i homoseksualnych.

7. Kompleksowg edukacje seksualng.

8. Reformy majace na celu wyeliminowa-
nie zagrozen zwigzanych z prostytucija.

9. Leczenie nieprawidtowosci seksualnych
w sposob medyczny, anie ,,jako zbrod-
nie, wystepki lub grzechy”.

10. Legalizacje aktéw seksualnych pomig-
dzy wyrazajacymi zgode osobami doro-
stymi, przy jednoczesnej kryminalizacji
aktow seksualnych bez zgody, lub takich
czynoéw wobec nieletnich i 0s6b uposle-
dzonych umystowo. Odréznianie zbrod-
ni od wystepku.

To za angielska Wikipedig. Co nie po-
winno zaskakiwaé, polska Wikipedia nie
ma takiego hasta. By¢ moze dlatego, ze
jak pisat Boy, dziatalno$¢ Ligi do Polski
nie dotarta. To znaczy dotarty wiadomo-
sci o Lidze i Boy z entuzjazmem o tym in-
formowat. Siedzibg Ligi byly Niemcy, jej
dziatalno$¢ zakonczyta si¢ wroku 1935,
a wszystkie niemieckie archiwa i doku-
menty zostaty zniszczone. Postulaty Ligi
dzi$§ w Polsce brzmig aktualnie, a nawet ra-
dykalnie. Dla Boya radykalnymi nie byty
nawet w kwestiach dotyczacych eugeniki.
Boy zapewne popieratby islandzka polity-
ke badan prenatalnych, ze wszystkimi ich
konsekwencjami. Obawiam si¢, ze idzi$
jego poglady uznawane bytyby za radykal-
ne. Ale Boy nie byt jedyny.

Prawo

Das grosste Verbrechen des Strafge-
setzes — <najwicksza zbrodnig prawa karne-
go> — nazwat niemiecki uczony /Hermann
Welcker — red./ paragraf, obowigzujacy do-
tad we wszystkich prawie ustawodaw-
stwach, a naznaczajacy ciezkie kary za prze-
rwanie cigzy. Kary te grozg zardbwno matce,
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jak 1tym, ktérzy jej w przerwaniu ciazy po-
magajg. Roéwnoczes$nie wigkszos¢ krymino-
logoéw stwierdza, ze prawo to nie ma zadne-
go pozytywnego wptywu, ze liczba sztucz-
nych poronien wzrasta w ogromny Sposob.
Zycie zawsze bylo wtej mierze silniejsze
od ustaw 1 od sankcji karnych; tym bardziej
okazuje si¢ nim zycie nowoczesne, ptynace
w tak zmienionych warunkach.”

Tak zaczyna si¢ zbior felietonow Boya
zatytulowany ,Pieklo kobiet”. 1w cza-
sach Boya i dzi§ medycyna krzyzuje $ciez-
ki z prawem. Wtedy Komisja Kodyfikacyj-
na pracowata nad ujednoliceniem systemu
prawnego II Rzeczypospolitej. Raz lepiej
raz gorzej. Jej Kodeks cywilny z niewielki-
mi zmianami obowigzywat przez caty PRL.
Dotrwat do III RP. Ale dyskusje o abor-
cji przebiegaty podobnie jak dzis; z tym ze
wiedza prawnikow o medycynie nie odbie-
ga od stanu wiedzy w latach 30 dwudzie-
stego wieku.

A argumentacja prawnicza? Oto jak
Boy relacjonuje zjazd polskich prawnikow.

»Jako jeden z glownych punktéw w sek-
cji prawa karnego, ktorej przewodniczyt
p- Al. Lednicki, postawiono sprawe prze-
rwania cigzy ijego ‘karalnosci’. I oto — fakt
nieoczekiwany moze dla samych uczestni-
kow kongresu — prawie wszyscy wypowie-
dzieli si¢ w duchu wrecz przeciwnym sta-
nowisku Komisji Kodyfikacyjnej, to zna-
czy przeciw karalno$ci tego czynu.

Wielkie wrazenie wywarto przemo-
wienie bytego prezesa Sadu Apelacyjnego,
p. Czerwinskiego, przeszto siedemdziesie-
cioletniego starca, ktory na podstawie kil-
ku dziesigtkow lat swojej praktyki zadat
zupelnego zniesienia zlowrogiego paragra-
fu. Nie mniejsza sensacjg byla opinia pre-
zesa Sadu Najwyzszego, p. Mogilnickiego
— roéwniez za bezkarnoscig. Wnioski Towa-
rzystwa Kryminologicznego, stawiajacego
zasade zupelnej niekaralno$ci przerwania
cigzy w pierwszych trzech miesigcach, re-
prezentowali prof. Grzywo-Dabrowski, ad-
wokat Rundo, dr Battawia i inni.
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Pani Wanda Grabinska, pierwszy se-
dzia dla nieletnich, podnosita niemoralno$¢
wyodrebnienia tego zjawiska z caloksztat-
tu zycia spolecznego i mechanicznego roz-
wigzywania go wigzieniem. ‘Ci, co zadaja
surowych kar za przerwanie cigzy, ponizaja
kobiete do rzedu samicy ssaka’ — wotat ad-
wokat Dwernicki. Najmniej liberalni zadali
bodaj bezkarnos$ci samej matki i szerokiego
uwzglednienia ‘wskazan spotecznych’ do
przerwania ciazy, tak jak dzi§ uwzglednia
si¢ wskazania lekarskie. Sam referent, prof.
Glaser, zadajac w zasadzie utrzymania ka-
ralnosci, uznal wskazania prawne (np. gdy
cigza jest owocem zgwatcenia) i socjalne do
przerywania cigzy.

W ogéle trzeba zaznaczy¢, ze uczestni-
cy zjazdu szli w swoich zgdaniach o wie-
le dalej niz pp. referenci; ta drazliwa kwe-
stia ma to do siebie, ze ktokolwiek zabie-
ra w niej glos oficjalnie, natychmiast czuje
si¢ skrepowany naciskiem obyczajowej ob-
tudy i traci odwage publicznego bronienia
zapatrywan, ktore nieraz wyznaje prywat-
nie. Badz co badz Wiadomosci II-go zjaz-
du prawnikow notuja, ze ‘w dyskusji nad
referatem 1 koreferatem o spedzeniu pto-
du wypowiedziano si¢ przewaznie za bez-
karnoscig tego czynu, zmodyfikacjami
jego karalnosci w okresie przejsciowym
w szczeg6lnie okre§lonych przypadkach’.
[(To stwierdzit przewodniczacy zjazdu, na
zebraniu ogolnym dn. 2 pazdziernika 1929).
(Za: Zmysty, zmysty — Wolnelektury)].

Dzi$ takich prawnikow juz nie ma. To
znaczy s3, ale stanowig mniejszosciowy
margines, ktory czasem tylko dopuszcza si¢
do glosu, jak zrobit to portal Onet, publi-
kujac replike trojga prawnikéw do publiko-
wanych tamze tekstow prof. prof. Andrzeja
Zolla i Adam Strzembosza. Polemi$ci argu-
mentujg nieco inaczej niz prawnicy z 1930
roku. Ale i oni nawet nie korzystajg z twar-
dych argumentéw medycznych i standar-
dow WHO, ktérymi nie mogli postugiwaé
si¢ ich poprzednicy. Odwotuja si¢ — cho¢
nie$miato — do koncepcji praw czlowieka.



A mogliby np. odwota¢ si¢ do stanowiska
niezaleznych ekspertow ONZ w dziedzinie
praw cztowieka w sprawie orzeczenia Try-
bunatu Konstytucyjnego (publikacja stano-
wiska — pazdziernik 2020).

Polska jest strong Paktu od 1977 r.,
a Konwencji CEDAW od 1980 r. i ma praw-
ny obowigzek przestrzegania mi¢dzynaro-
dowych standardow praw cziowieka. Po-
nadto mi¢edzynarodowe mechanizmy praw
czlowieka uznajg prawo kobiet do doste-
pu do bezpiecznej i legalnej aborcji za ko-
nieczne dla ochrony godnosci iroéwnosci
kobiet. Wigze si¢ ono z prawem do rowno-
$ci, prawem do zycia prywatnego, prawem
do wolnosci od nieludzkiego traktowania
i prawem do najwyzszych osiggalnych stan-
dardow.

Ponadto migdzynarodowe mechanizmy
praw cztowieka opowiadaja si¢ za depena-
lizacja aborcji i liberalizacja prawa abor-
cyjnego. ,,Decyzja Trybunatu Konstytucyj-
nego jest wyraznie sprzeczna z tymi stan-
dardami. Nie mozna jej usprawiedliwiaé
powotywaniem si¢ na ochrone prawa do
zycia, poniewaz prawa czlowieka na mocy
mig¢dzynarodowego prawa w zakresie praw
cztowieka przystugujg tym, ktorzy sie uro-
dzili” — wyjasniaja eksperci. ,,Ci, ktoérzy
wierza, ze istota ludzka powstaje w mo-
mencie poczgcia, majg swobode dziatania
zgodnie ze swoimi przekonaniami, ale nie
moga narzuca¢ swoich przekonan innym
poprzez system prawny’’.

»lnstrumentalizacja 1 upolitycznienie
cial 1 zdrowia kobiet prowadzi do dyskry-
minacji wobec nich, w szczegdlnosci w od-
niesieniu do ich prawa do dostepu do ustug
zdrowotnych. Brak dost¢pu moze skutko-
wac chorobami, ktorym mozna zapobiec,
a takze $miertelno$cig okotoporodows i za-
chorowalnoscig matek”.

Koscidl
Jedng ze zdobyczy wspotczesnosci jest

oddzielenie religii od spraw politycznych.
Bardzo niewyjasniony jest natomiast za-

kres ingerencji kleru do spraw spotecz-
nych. Raz po raz, kiedy czynniki pan-
stwowe — czy inne $wieckie — rozumie-
jac niecelowos¢ lub szkodliwo$¢ pewnych
urzadzen iustaw, widzac ptynace z nich
nieszczescia i zto, cheg zmieni¢ co$ na lep-
sze, zestroi¢ z wymaganiami zycia, kler
zaktada swoje veto. Ze jednak argumen-
ty, jakimi si¢ wtym postuguje, zaciera-
ja najczesciej sama zasade konfliktu, sg-
dze, ze z pozytkiem bedzie nieco rozjasnic¢
te sprawy.

Troski panstwa a kosciota sg bardzo ro6z-
ne. Panstwo — pomijajac nawet fakt, ze naj-
czesciej jest zbiorem jednostek rozmaitych
wyznafn — ma za przedmiot swoich staran
byt czlowieka na ziemi. Celem jego jest
zmnigjszenie cierpien, zapewnienie swoim
obywatelom maximum zdrowia, dobroby-
tu, oswiaty. Kosciot natomiast — gdyby jego
polityke bra¢ najidealniej — ma zadania zgo-
ta inne. Zycie doczesne ludzi jest dlan jedy-
nie chwilkg wobec wiecznosci za grobem;
z tej perspektywy wszystkie meki doczesne
s3 bez znaczenia, a nawet moga by¢ poza-
dane, o ile zblizaja do nagrod wiekuistych,
do ktorych znowuz pierwszym warunkiem
jest przestrzeganie nakazdw kosciota. (Nasi
okupanci).

Warto zwr6ci¢ uwage, ze Boy pisze
o zdobyczy wspotczesnosci, jaka jest roz-
dzielenie religii od spraw politycznych.
Cho¢ nawet w czasach Boya to byt bardziej
postulat niz rzeczywisto$¢, to jednak byt to
postulat, o ktorym powaznie dyskutowano.
Warto pamietaé, ze zawarty w 1925 roku
Konkordat, czyli jeszcze przez demokra-
tyczne wladze, byt o wiele bardziej korzyst-
ny dla panstwa niz wspolczesny. Przed po-
wotaniem biskupoéw i przetozonych zako-
néw Watykan byt zobowigzany zasiegnac
opinii wladz polskich, a powotani sktada-
li przysiege na wierno$¢ Rzeczypospoli-
tej. (Dziennik Ustaw 1925 nr 72 poz. 501).
Mimo to 6wczesni prawnicy oceniali polski
Konkordat jako najbardziej korzystny dla
Watykanu ze wszystkich zawartych w tam-
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tym okresie. Jak wobec tego ocenia¢ Kon-
kordat podpisany w 1993 roku?

Publicystyka Boya skupia si¢ na tych
samych kwestiach, ktore idzi§ dominu-
ja w relacjach z Kos$ciolem — aborcja i roz-
wody. Dzi$ nieSmiato dochodzi jeszcze na-
uczanie religii w szkotach. A przeciez infil-
tracja instytucji publicznych przez Kosciot
jest na poziomie nieznanym Boyowi.

Gdzie Boy widzi przyczyny?

»Ttumaczy si¢ to poniekad uktadem sto-
sunkow w niepodlegtej Polsce. W chaosie
pierwszych naszych poczynan, kler umiat
sic sta¢ od poczatku wielka sita. Swiet-
nie zorganizowany, czujny, karny, z wie-
kowymi tradycjami polityki, wzbogacony
wplywem dzigki naszej ordynacji wybor-
czej, umiat wyzyska¢ kazdg sposobnosé,
kazdg cudza stabos¢ czy nieuwage, kazdy
blad. Zadne ze stronnictw nie lubi go mie¢
przeciw sobie. Jeszcze bardziej zaakcento-
walo si¢ to od czasu <przewrotu majowe-
g0>1 roztamu, jaki po nim nastapit.

Roztam ten zmacil naturalne ugrupowa-
nia warstw, taczac najsprzeczniejsze zywio-
ty zaréwno po stronie rzadu, jak po stronie
opozycji. Wszystko, co nie stanowi bezpo-
$redniego atutu w walce opozycji z rzadem
— cho¢by skadinad najbardziej zasadnicze
— stalo si¢ nieistotne, a przynajmniej nie-
aktualne; stato si¢ czyms, czego si¢ nie ru-
sza, aby nie ostabia¢ <wspolnego frontu>.
Charakterystyczne jest, ze po obu stronach
kompromis odbyt si¢ kosztem <lewicy>...
Braterstwo socjalizmu z endecjg sparalizo-
wato odpdr, jaki socjalizm w innych wa-
runkach bylby dawat zaborczo$ci klerykal-
nej.” (Nasi okupanci).

Brzmi znajomo? Opis pasuje idealnie do
poczatkow III RP, cho¢ ze wzgledu na ra-
dykalizm nie przebitby si¢ do mainstreamu.
Nic tez dziwnego, ze Boy atakowany byt
1z prawa, 1z lewa, i ze wszystkich ambon.
Krytykowaty go gazety, nawet ta, ktora go
drukowata.

»-.. gdziekolwiek na §wiecie wytoni si¢
palaca kwestia, w ktorej ludzie glowig si¢
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iradza, co czyni¢, aby na §wiecie byto tro-
che 1zej i troche jasniej, natychmiast wysu-
wa si¢ zlowroga czarna r¢ka irozlega sig
grzmiacy glos: Nie pozwalamy! Nie wolno
nic zmieniaé¢, nic poprawiac! (...) Ktokol-
wiek chciatby ulzy¢ doli cztowieka na zie-
mi, sprzeciwia si¢ prawu Boga, sprzeciwia
si¢ woli Bozej”.

Wraz z Ireng Krzywickg Tadeusz Boy
Zelenski stat sie pionierem ruchu propa-
gujacego w Polsce §wiadome macierzyn-
stwo. Nieporozumienia wérod jego zalozy-
cieli oraz nasilajace si¢ ataki na Boya spo-
wodowaly jego wycofanie si¢ z aktywnosci
spotecznej. Tym bardziej, ze polska polity-
ka zaczeta brunatnie¢ po $mierci Marszatka
Pitsudskiego. Boy skupit si¢ na teatrze, li-
teraturze i wspomnieniach. Wtedy powsta-
ty ksigzki o Balzaku, Fredrze (Obrachun-
ki Fredrowskie), czy wreszcie odkrywcze
spojrzenie na matzonke Krola Jana 111 So-
bieskiego — Marysienke Sobieska.

Boy byl wyjatkiem w polskiej kulturze
XX wieku. Gléwnie ze wzgledu na swoja
aktywnos¢ jako ttumacza, wydawcy i po-
pularyzatora kultury francuskiej. Probo-
wal zaszczepi¢ w Polakach o$wieceniowe
i pozytywne (i poniekad pozytywistyczne)
wartosci. Mozna mie¢ watpliwosci czy mu
si¢ udato.

Ale tez nie sposob sobie wyobrazié, jak
wygladataby polska kultura bez Boya. Boy
przeciez jako pierwszy przettumaczyt pi-
sma ojcow europejskiej demokracji: Mon-
teskiusza, Rousseau, Locke’a. To Boy jest
autorem polskiego terminu — trdjpodziat
wladzy. Termin ten jest powszechnie stoso-
wany w naukach spotecznych. Tyle ze po-
glady Boya i ttumaczonych przez niego my-
slicieli na role ko$ciota i religii nie do konca
przyjely sie¢ w Polsce, nawet w XXI wieku.
Toczymy dzisiaj spory, jakie toczono w Eu-
ropie w wieku X VIIL

I to chyba byloby dla Boya najwickszym
rozczarowaniem. []

Tekst ten ukazat si¢ w kwartalniku
,Zdanie” nr 2/2024.



MYSLAC BELFREM

HALINA KRYWAK

O JAKA SZKOLE WARTO WALCZYC?

Przede wszystkim edukacja publicz-
na (zlobki, przedszkola, szkoly, uczelnie)
winna by¢ §wiecka i powszechna, a na-
uczyciele akademiccy, szkolni i przed-
szkolni, pedagodzy i psychologowie pra-
cujacy w szkolach i Poradniach Psycho-
logiczno-Pedagogicznych pracownikami
panstwowymi.

Srodki finansowe na prowadzenie szkot
réznego szczebla winny pochodzi¢ z bu-
dzetu panstwa i by¢ uniezaleznione od ilo-
$ci ucznidw (demografia podlega bowiem
ciaglym wahaniom), natomiast moga by¢
zalezne np. od potrzeb srodowiskowych.

Szkoly prywatne, spoteczne iwyzna-
niowe — samofinansujace si¢, bez jakich-
kolwiek dotacji ze strony panstwa. Mogg
by¢ prowadzone we wiasnych pomiesz-
czeniach lub budynkach wynajmowanych
od gminy i zatrudnia¢ nauczycieli przed-
miotowych, ktorym pensje wyptaca pan-
stwo. Przy czym nie ma zadnych podstaw,
by panstwo optacato katechetéw. Dat temu
wyraz juz w czasach o$wiecenia katolicki
ksiadz, dziatacz o§wieceniowy, filozof, pi-
sarz i przyrodnik Stanistaw Staszic (1755-
1826):

Czlowiek nie rodzi sie do metafizyki.
Widzielismy, ze on nie ma nic wrodzonego.
Wszystkiego przez swoje zmysty dochodzi.
Jakze ma poznaé, albo na coz mu sig przy-
da tych rzeczy poznanie, ktorych ani sty-
sze¢, ani widzie¢, ani si¢ dotkng¢ nie potra-
fi? Jezeli byli tacy ludzie, ktorzy tych niewi-
dzialnych rzeczy jakie wyobrazenia mieli,
musiaty to by¢ nadzwyczajne dowcipy. Dla-
tego w edukacji pospolitej niechaj ta nauka
zakazang bedzie. Ja przekonany jestem, Ze
najwigkszy metafizyk z cztowieka pospo-
litego rozumu nie wychowa, tylko bigo-

ta. Teologia (...) od edukacji publicznej by¢
odlgczong powinna. Bo sposob uczenia sie
teologii jest zupetnie przeciwny sposobowi
dochodzenia i poznania natury. Pierwsza
same prawdy wieczne powiada, druga do-
piero szukac ich kaze. (...) Niechaj wroci sie
teologia do seminarium jak w poczgtkowym
Kosciele bywato™.

Nauczyciele i wychowawcy wszyst-
kich etapéw nauczania, pedagodzy szkol-
ni i psychologowie szkolni winni by¢ za-
trudniani i oplacani przez panstwo (nie
poprzez subwencje dla gmin lub inne
formy), poniewaz pracuja na rzecz cale-
go narodu, a nie gminy, miasta czy woje-
wodztwa, winni wiec mie¢ réwniez status
pracownika panstwowego.

Place nauczycieli winny by¢ uzaleznione
od éredniej ptacy krajowej brutto/netto i mie-
$ci¢ si¢ np. w widetkach 1,2-2.0 tejze. Ponad-
to wysokos¢ tej kwoty powinna zaleze¢ od
stazu pracy, jej jakosci, anie od poziomu
wyksztalcenia nauczyciela! Pensja to wyna-
grodzenie za prace, natomiast wyksztalce-
nie to doskonalenie umystowe 1 wewnetrzne
czlowieka. Moga to by¢ zorganizowane for-
my doksztalcania lub samoksztatcenie, i tym
samym winny by¢ nagradzane w innej for-
mie. Ponadto zarobki te powinny by¢ zwol-
nione z podatku dochodowego. Pracownicy
optacani z budzetu panstwa nie powinni pla-
ci¢ podatkow od dochodu. Dla pracownikéw
szczegdlnie wyrdzniajacych sie w pracy dy-
rektor, kurator i minister winni mie¢ wyzna-
czong dodatkowg pule na udokumentowane
nagrody.

Czas pracy nauczycieli to 40 godzin ty-
godniowo. W tym nauczyciele gltéwnych

przedmiotow maja 18 godzin bezposredniej
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Czas pracy nauczyciela

pracy zuczniem, natomiast pozostali na-
uczyciele: bibliotekarze, pedagodzy i psy-
chologowie — 20 godzin pracy z uczniami.
Pozostaty czas przeznaczaja na przygoto-
wanie zaje¢, doksztatcanie si¢, konsultacje,
dyzury itp.

Wszystkie przedszkola iszkoly maja
na celu przygotowanie madrych obywa-
teli panstwa do zycia spotecznego ito bez
wzgledu na pteé, pochodzenie spoteczne,
wyznanie czy Swiatopoglad.

Na przetomie V/IV wieku p.n.e. grecki
filozof Platon twierdzil, ze zaréwno mez-
czyzni jak i kobiety maja taki sam rozum,
a tym samym dziewczeta moga miec takie

same osiagniecia jak chlopcy — pod warun-
kiem, 7e otrzymaja takie samo wyksztal-

cenie oraz zostang zwolnione z opieki nad
dzie¢mi i z zaje¢ domowych.

Hugo Kotfataj — katolicki prezbiter, pi-
sarz i publicysta o§wieceniowy, zyjacy na
przetomie XVIII/XIX wieku — w swoich
wypowiedziach na obradach Sejmu Cztero-
letniego dowodzit z kolei, ze kobiety win-
ny mie¢ nawet lepsze wyksztalcenie niz
mezczyzni, bo to gtéwnie one wychowuja
przysztych obywateli (przez dziesigtki lat
to glownie kobiety byly nie tylko matkami,
ale takze niankami, nauczycielkami i gu-
wernantkami).

Dowiodty tego kobiety dopiero w XX/
XXI wieku naszej ery, kiedy zaczeto im to
umozliwiac.

Z kolei madrosci wielu 0sob z tzw. nizin
spotecznych dowodzi liczna rzesza intelek-
tualistow 1 artystow wczesniejszych epok,
ktorzy uzyskali wyksztalcenie dzigki roz-
nym mecenasom wspierajagcym ich eduka-
cje. Wyznawcy judaizmu osiggali sukcesy
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w roznych dziedzinach zycia, a nawet $wia-
towg stawe dzigki temu, ze zydowskie dzie-
ci w boznicach lub chederach od wiekow
uczone byly czytania, pisania, rachowania

1tp.

Andrzej Frycz Modrzewski (1503-
1572) juz w czasach odrodzenia glosit taki

oto poglad na stan nauczycielski:

(...) szkolny stan jest najcudniejszy i rze-
czom ludzkim najpozyteczniejszy, ktory
nam tak wiele mistrzow dobrych nauk spto-
dzil, z ktorego tez tak wiele pozytkow wszy-
tcy drudzy stanowie bra¢ zwykli. (..) ten
stan wszelakim sposobem ma by¢ bronion
przeciwko przewrotnosci sqdow i rozpust-
nosci ludzi naszego wieku, ktorzy nic inne-
go tak nie pragng, oprocz Swietnosci Zywo-
ta, a mnostwa bogactw i moznosci, ktorych
tylko rzeczy dzis wszedy pilnujq, zas nauki
i ten wszytek uczenia sig i nauczania warsz-
tat ludziom podlym /tu: lichej pozycji —red./
zostawujgq.

Obowigzek szkolny a prawo do nauki.

Uczgszczanie do przedszkola powinno
by¢ obowigzkowe miedzy 3 a 5 rokiem zycia
dziecka, az do momentu przejscia do szko-
ty, by wyréwnac¢ roznice intelektualne i roz-
wojowe wynikajace z réznorodnosci srodo-
wisk, z jakich dzieci si¢ wywodza, iich in-
dywidualnych cech. Moment rozpoczecia
nauki w szkole moglby nastapi¢ miedzy 5
a 8 rokiem zycia dziecka i zaleze¢ od decyzji
rodzicéw oraz opinii wychowawcy i psycho-
loga przedszkolnego. Obowigzek szkolny
konczylby si¢ wraz z ukoficzeniem 16 roku
zycia. Natomiast po ukonczeniu 16 lat kazdy
obywatel miatby prawo do dalszej, bezptat-
nej nauki bez ograniczen wickowych.

Korzysta¢ z przedszkola powinno mie¢
prawo kazde dziecko od 2 roku zycia, je-
$li jest w miar¢ samodzielne. Mtodsze lub
niesamodzielne powinny znalez¢é miejsce
w zlobkach.

Programy nauczania itresci w pod-
recznikach powinny by¢é zgodne ze sta-
nem naukowych badan w danej dziedzi-

nie. Preferowac winny wiedze praktyczng



nad teoretyczng i by¢ jedynie wskazowkq
dla nauczycieli.

Nauczyciel to przewodnik i mentor po
kretych $ciezkach wiedzy, a nie wyktadow-
ca ex cathedra (niedopuszczajacy dyskusji),
inspirator pobudzajacy ciekawo$¢ uczniow,
»adwokat diabta” (osoba, ktora podaje argu-
menty przeciwko temu, co sama uwaza za
stuszne), dociekacz prawdy wraz z ucznia-
mi (metoda Sokratesa), przede wszystkim
za$ osoba umiejaca uczyC przez zabawe
— szczegolnie w przedszkolu i mtodszych
klasach, a takze przez do$wiadczenia — fi-
zyka, chemia, biologia. Wiedza praktyczna
pomaga bowiem w zrozumieniu okreslo-
nych zagadnien i tym samym ulatwia przy-
swojenie wiedzy teoretyczne;.

Zdaniem filozofa ipisarza epo-
ki o$wiecenia J. J. Rousseau (w ksigz-
ce ,,Emil, czyli o wychowaniu™"): Wycho-
wawca-nauczyciel moze jedynie towarzy-
szy¢ rozwojowi dziecka, odpowiadajgc na
jego pytania i podsuwajgc mu mozliwosci
samodzielnego rozwigzywania problemow.
Dobry wychowawca nie powinien wtrgcac
sie¢ w to, co dziecko robi, nie powinien go
strofowac, kara¢, zmuszaé do okreslonych
dziatan. Kazde dziecko rozwija sie bowiem
zgodnie ze swoim naturalnym rytmem, kto-
rego nie nalezy przyspiesza¢. W wychowa-
niu wazniejsze od przekazywania informa-
cji jest tworzenie sprzyjajgcej rozwojowi
dziecka atmosfery emocjonalnej. Dziec-
ko wzrastajgce wsrod ludzi mu Zyczliwych,
otoczone mitosciq iszacunkiem bedzie
w dorostym zyciu zdolne do wspoipracy
wolnej od zawisci i rywalizacyjnego napig-
cia. Mysle, ze idea ta pozostala nadal ak-
tualna, szczegolnie w dzisiejszych czasach.

Programy nauczania w starszych od-
dziatach powinny by¢ ze soba zsynchroni-
zowane w blokach, np.:

! Krystyna Starczewska i inni, Swiat nowozytny,
barok oswiecenie. Podrecznik dla klasy I
gimnazjum,Wydawnictwo Szkolne PWN, War-
szawa, 2001.

1. jezyk polski, historia, filozofia, etyka,
sztuka, architektura;

2. biologia, chemia, fizyka, geografia (w jej
ramach ekonomia);

poza tym:

- zagadnienia gramatyczne na jezyku pol-
skim, wczesniej niz w nauce jezykow ob-
cych;

- dzialania iwzory matematyczne wcze-
$niej niz w fizyce 1 chemii;

- w ramach biologii wychowanie seksualne;

- wramach informatyki: umiejetnos¢ ko-
rzystania z internetu, podstawy progra-
mowania iprzede wszystkim zagadnie-
nia etyczne zwigzane z ,,surfowaniem”.

Nauczanie to przekazywanie dzie-
ciom i mlodziezy wlasnej wiedzy i infor-
macji potrzebnych im w Zyciu codzien-
nym, a wiadomoS$ci ogoélne nalezy do-
stosowa¢ do mozliwosci intelektualnych
i rozwojowych ucznia na kolejnych eta-
pach edukacji.

System edukacyjny tworzy dla kazde-
go ucznia mozliwo$¢ kontynuacji eduka-
cji bez wzgledu na to, jaki jej poziom wcze-
$niej ukonczyt.

W zwigzku z tym podstawy programo-
we winny by¢ tak opracowane, by zacho-
wac ciggtos¢ w ksztatceniu ogdlnym na po-
szczegolnych etapach edukacji, a dopiero
w ostatnich latach nauki w szkotach ucza-
cych zawodu okresli¢ ilo$¢, tresci i umiejet-
nosci z przedmiotow zawodowych.

Nalezy sie zastanowi¢, jaki ma by¢
efekt koncowy Kolejnych etapow ksztal-
cenia i wychowania, czyli kim powinni
by¢ w przyszlo$ci nasi uczniowie, np. jaki-
mi ludZzmi: madrymi i rozsagdnymi czy bez-
mys$lnymi; jakimi pracownikami: tworczy-
mi i kreatywnymi czy postusznymi; jakimi
partnerami w zwiagzku: wspierajacymi si¢
wzajemnie 1 odpowiedzialnymi czy osobni-
kami dominujacymi lub ulegltymi, spetnia-
jacymi swoje zachcianki, niedojrzatymi do
statego zwigzku; jakimi rodzicami dla swo-
ich dzieci: odpowiedzialnymi, kochajgcymi
i szanujacymi indywidualnos$¢ dziecka, czy
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apodyktycznymi, narzucajacymi swa wolg
lub ,,hodowcami” zwalajagcymi odpowie-
dzialno$¢ za dziecko na wszystkich wokoto;
w relacjach spotecznych: oddanymi przyja-
ciotmi czy interesownymi kumplami; oby-
watelami: $wiadomymi przynaleznosci na-
rodowej, odpowiedzialnymi, rozliczajacy-
mi swoich przedstawicieli we wiladzach,
odpornymi na manipulacje, czy bezmysl-
nymi maszynkami do glosowania w cza-
sie kolejnych wybordw, ulegajacymi mani-
pulantom 1 zachowujgcymi si¢ agresywnie
wobec 0s0b o innych orientacjach, np. po-
litycznych?

Wychowawcami klas pedagodzy, nie
nauczyciele przedmiotowi.

Moze warto zastanowic si¢ nad rolg pe-
dagogoéw szkolnych (osoby po ukoncze-
niu pedagogiki) irozszerzy¢é zakres ich
czynnosci. Bedac wychowawca danej kla-
sy miatby on mozliwo$¢ poznania kazdego
ucznia, jego mozliwosci umystowych, sta-
nu zdrowia zaro6wno fizycznego jak i psy-
chicznego, fatwiej byloby mu rozwigzy-
wac¢ wszelkie problemy w klasie, $ledzil-
by postepy w nauce kazdego ucznia przy
Scistej wspotpracy zrodzicami ucznidw,
nauczycielami uczacymi poszczegdlnych
przedmiotéw i psychologami, rozmawiat
z uczniami o nurtujgcych ich problemach,
doradzat, pomagat stabszym w utrwalaniu
wiadomosci 1 umiejetnosci, atakze w po-
konaniu trudnosci szkolnych.

Przygotowanie do zZycia w rodzinie
i spoteczenstwie.

Do prowadzenia tego typu zajec najle-
piej byloby wykorzysta¢ psychologéw, po-
niewaz sa w tym kierunku ksztalceni. Pro-
gram tych zaje¢ obejmowalby np.: wizyty
raz w miesigcu w domach matego dziec-
ka, domach dziecka, domach dla seniorow,
hospicjach (mlodziez pomagataby w piele-
gnacji, organizowala zabawy, czytala, roz-
mawiata z podopiecznymi tych osrodkow),
organizowanie wyboréw samorzadu szkol-
nego (pomoc w rozwigzywaniu konfliktow
miedzy konkurentami, ocena predyspozy-
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cji do danej funkcji), prowadzenie kalkula-
cji zwigzanej z budzetem rodziny, uczenie
kompromisow, odpowiedzialno$ci i pono-
szenia konsekwencji za swoje zyciowe wy-
bory, poznawanie zasad pracy zespotowej
(wylanianie np. lideréw), oraz podziatlu za-
dan w grupie.

Natomiast zajecia z wychowania seksu-
alnego powinny by¢ prowadzone przez na-
uczycieli biologii, lub odpowiednio przygo-
towanych seksuologow.

Odejscie od skali ocen.

Uczen albo opanowal wymagane pod-
stawowe umiejetnosci i wiadomosci na da-
nym poziomie lub znacznie je rozszerzyt
dzigki zainteresowaniom w danej dziedzi-
nie, albo opanowat czgsciowo (nalezy opi-
sa¢ tylko braki i ich zakres) lub nie opano-
wat z jednego albo dwoch przedmiotow, ale
zobowigze si¢ do ich uzupetnienia na wyz-
szym etapie, ewentualnie nie opanowat
z kilku przedmiotoéw 1 pozostaje na kolejny
okres czasu na tym samym etapie edukacji.

Wiedze¢ uczniéw mozna sprawdzac sto-
sujac rozne formy (nie tylko testy!): kon-
kursy, quizy, projekty, aktywno$¢ na lek-
cjach, zbieranie punktow itp. Skala ocen
nigdy nie jest sprawiedliwa i nie motywu-
je do nauki, wspotpracy, pomocy kolezen-
skiej — wrecz odwrotnie: sprzyja niezdro-
wej rywalizacji. Takie metody sprawdzaja
si¢ w praktyce, uczniowie je lubig — sama
je stosowalam, ale potem musiatam zamie-
nia¢ na stopnie.

Uczniowie nie
w domu.

Czas pobytu w szkole winien by¢ prze-
znaczony na lekcje z nauczycielami, posil-
ki, zajecia z wychowawca lub pobyt w bi-
bliotece. W tym czasie uczniowie rozma-
wiajg z wychowawcg, piszag wypracowania
lub rozwiazuja zadania z przedmiotéw Sci-
stych, przygotowuja projekty, utrwalaja
materiat z lekcji.

Obowigzkowo: bezplatne lub czescio-
wo odplatne drugie $niadania i obiady
w szkole. []

odrabiaja lekcji



PIOTR AUGUSTYNEK

PILNUJ SZEWCZE KOPYTA

Kim wedtug mnie jest patriota?

To czlowiek, ktory placi podatki i sprza-
ta kupy po swoim psie. Juz stysze wycie $ro-
dowisk bogoojczyznianych: Jak to, a gdzie ci
nieztomni? Gdzie barykady? Gdzie konspira-
cja? Gdzie Bog, Honor i Ojczyzna?

Odpowiem: Nie wiem gdzie, bo tam, gdzie
te niewatpliwe warto$ci byty dotad lokowane,
co$ poszto nie tak. Pomijam narracj¢ roman-
tyczng, powstancza, wojenng. Dlaczego? Bo
byta opowiescig o straconych szansach, stra-
conych istnieniach tysigcy ludzi io glupich
decyzjach takze.

Dlatego poczulem ciarki na plecach, gdy
catkiem niedawno Pan Minister Obrony Na-
rodowej obwiescit, ze stworzy specjalny pro-
gram nauki patriotyzmu dla dzieci i mtodzie-
zy. Wsrdd roznych zapowiedzi dotyczacych
tego jakze istotnego zagadnienia padty sto-
wa o obowigzkowym wychowaniu, o wia-
czeniu tresci patriotycznych w proces dydak-
tyczny. Takze (o zgrozo!) o ambitnym planie
stworzenia LISTY LEKTUR, po przeczyta-
niu ktérych otrzymamy gotowego patriote.

Z jednej strony Ministerstwo Edukacji
Narodowej probuje nieco zmniejszy¢ obcig-
zenie lekturami, bo wiadomo jak uczniowie
lubig czytac, a z drugiej strony Ministerstwo
Obrony Narodowej nagle wymysla swoja li-
st¢ lektur. Paranoja? A jak to inaczej nazwac?
Przeciez kazdy cho¢ troche myslacy logicznie
cztowiek (nawet minister) powinien wiedzie¢,
ze w wychowaniu mlodziezy nic nie dziata
tak destrukcyjnie jak urzedowy przymus. Od
zarania dziejow istnieje zjawisko oporu mto-
dziezy przeciw oficjalnemu nauczaniu, prze-
ciw urzedowo wtlaczanej papce wartosci —
choéby tych najistotniejszych.

Z czysto psychologicznych pobudek nie
znosimy (od dziecinstwa, gdy kto$ na sit¢ usi-
tuje ksztattowac nasze postawy zyciowe.

Czy zenujace pokazy tzw. grup rekon-
strukcyjnych podniosty poziom patriotyzmu?
Czy toporne tworzenie mitu zotnierzy wykle-
tych dalo jaki$ efekt? Czy przeczytanie pod
przymusem tekstow zaproponowanych lektur
patriotycznych bedzie skuteczne?

Przeciez tego typu zabiegi maja co najwy-
zej umocni¢ tak zwany patriotyzm baryka-

dowy, a wiec obraz Polaka me¢czennika i po-
wstanca, chiopaka idacego z szabla na czol-
gi, gingcego w szlachtuzie powstania. To juz
bylo i niczego nas nie nauczyto?

A przeciez potrzebny nam inny patrio-
tyzm. Mysle o dziataniach, ktére znacznie
trudniej sprzeda¢ jako propagandg politycz-
ng. To jest pielggnowanie matych ojczyzn,
pomoc stabszym, dobrze pomyslane i reali-
zowane inwestycje w promocje i rozwdj kul-
tury. Kto kiedykolwiek widziat Premiera czy
ktoregos z ministrow w teatrze czy filharmo-
nii? Czy to jest gorszy patriotyzm?

Patriotyzm z laboratorium, z prac badaw-
czych, zosiagnig¢ miodych konstruktorow.
Tego typu patriotyzm moze nam zagwaran-
towac, ze przenigdy nie bedziemy musieli
wznosi¢ barykad.

Nie mam nic przeciw ksztaltowaniu po-
staw patriotycznych. Sa niezbe¢dne, ale wolg
by¢ dumny ze zwycigstwa studentéw AGH
w migdzynarodowych zmaganiach w zakre-
sie techniki kosmicznej niz z ofiar niepo-
trzebnych, glupio wywotanych powstan.

Nie wiem, kto Panu Ministrowi Obrony
Narodowej podsunat 6w ,,patriotyczny” po-
myst wychowawczy. Wiem natomiast, ze ta-
kiego ,,doradce” pogonitbym z MON przy
pomocy cigzkiego wojskowego buta. To nie
jest robota dla tego resortu. Owszem, nalezy
si¢ zastanowi¢ nad ATRAKCYINYM, MA-
DRYM i SKUTECZNYM programem szko-
lenia obronnego. Od tego jest sSrodowisko zaj-
mujace si¢ sprawami wojskowosci. A gdyby
jeszcze udato si¢ stworzy¢ madra wspotpra-
c¢ z resortem o$wiaty?

Poki co, chce w obronie zdrowego roz-
sadku i szacunku dla kompetencji przytoczy¢
wiekowe, wcigz aktualne przystowie: PIL-
NUJ SZEWCZE KOPYTA! [
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SZLAKIEM SZTUKI KROLEWSKIEJ W POLSCE

BOGUMIL M. WOZNIAKOWSKI

MARIAN FALSKI -

MASON, KTORY

NAUCZYL NAS CZYTAC

W pazdzierniku 2024 minie pol wieku
od $mierci Mariana Falskiego. Dlatego war-
to przyblizy¢ nieco postac tego zastuzone-
go pedagoga i1 tworcy najstynniejszego ele-
mentarza do nauki jezyka polskiego.

O jego przynaleznosci do wolnomular-
stwa wiemy bardzo niewiele. Nie wymie-
niaja go zadne powojenne zrodta wolnomu-
larskie, brak rowniez jego biogramu w fun-
damentalnym stowniku Ludwika Hassa
Wolnomularze polscy w kraju i na Swie-
cie 1821-1999. Zmarty w 1994 Tadeusz Gli-
wic (o zastuzonej dla wolnomularstwa ro-
dzinie Gliwicow pisatem w nr 94 FMW),
pierwszy Wielki Mistrz odrodzonej w 1991
WLNP, wielokrotnie wspominat osobe Ma-
riana Falskiego jako przedwojennego jesz-
cze wolnomularza i wymienial go, gdy od-
twarzal zpamigci sklad przedwojennej
Lozy ,,Kopernik™.

Kontakty zmasonami miat réwniez
Falski w miejscu swojego zamieszkania
w Warszawie przy ul. Lekarskiej. Domy
przy tej ulicy zbudowata spoétdzielnia za-
tozona w 1925 przez reprezentantéw sym-
bolicznej kielni, a mieszkali tam tacy re-
prezentanci owej symbolicznej kielni jak:
Mieczystaw Michatowicz ijego syn Je-
rzy, lekarze; Marian Ponikiewski, legioni-
sta, inzynier elektryk, dziatacz spoteczny;
Lucjan Laskowski, adwokat; Ignacy Wein-
feld, prawnik; Arnold Makowski — geolog,
czy wiasnie Hipolit Gliwic z synem Tade-
uszem, dziatacze gospodarczy.

Sami mieszkancy zartowali migdzy
sobg, iz ulica powinna nazywac si¢ raczej
Masonska, a nie Lekarska, gdyz jedynymi
przedstawicielami tego zawodu byli Micha-
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Marian Falski

fowiczowie. Najbardziej prawdopodobna
wydaje sie hipoteza, iz Marian Falski zostat
przyjety do odradzajacego sie polskiego
wolnomularstwa po swoim przybyciu do
Warszawy w 1919. Wskazuja na to réwniez
jego bliskie zwigzki z wysokimi funkcjona-
riuszami Ministerstwa Wyznan Religijnych
1 O$wiecenia Publicznego, z ktorych kilku
bylo masonami, m.in. Stawomir Czerwin-
ski — minister wyznan religijnych i o§wie-
cenia publicznego w szesciu gabinetach
(1929-1931), czy rowniez stojacy na czele
tegoz ministerstwa w latach 1931-1933 Ja-
nusz Jedrzejewicz.

Nalezy przypuszczaé, iz kiedy w 1961
w konspiracji wznowita w kraju dziatal-
no$¢ masoneria w postaci odrodzonej w lu-
tym Lozy ,,Kopernik” (o tej Lozy szerzej
pisatem w nr 91 FMW) nie zostal do nigj
zaproszony, bowiem jej inicjatorzy, wywo-



Oktadka najpopularniejszej i najbardziej znanej wersji elementarza

z ilustracjami Jerzego Karolaka

dzacy si¢ z m.in. kregdw Klubu Krzywego
Kota (ktorego Falski byt cztonkiem) celo-
wo nie zapraszali najbardziej znanych wol-
nomularzy z mi¢dzywojnia, by nie narazac¢
Lozy na zainteresowanie ze strony stuzby
bezpieczenstwa. Warto tu roOwniez wspo-
mnie¢, iz Falski byt zaprzyjazniony (jesz-
cze z okresu przedwojennego) z Antonim
Stonimskim (inicjowanym w Lozy ,,Ko-
pernik” w 1972); mozliwe ze od niego miat
informacje o jej pracach, ale trudno przy-
puszczaé, by woéwczas w swoim zaawanso-
wanym wieku (90 lat) byl zainteresowany
powrotem do dziatalno$ci wolnomularskie;.

Marian Falski pochodzil z Kresow.
Przyszedt na §wiat 7 grudnia 1887 roku
w miejscowosci Nacza nieopodal Lacho-
wicz (obecnie to Biatorus, rejon lachowicki,
obwdd brzeski). Rodzicami byli Jozef Falski
i Stanistawa z domu Jerzykowicz. Rodzin-
ny folwark liczyt ponad 100 ha, w zwiazku
z czym nalezy przyjac, ze pochodzit raczej
ze $rednio zamoznych, a nie — jak okreslaja
niektorzy biografowie — z ubogich ziemian.
Dowodem tego moze by¢ fakt, iz rodzicow
bylo sta¢ na postanie go do gimnazjum do
Minska, oddalonego o ponad 200 km. Jed-
nak nie na tyle, by po jego ukonczeniu wy-

sta¢ syna na studia za grani-
c¢ (co w owym czasie w §ro-
dowisku ziemianskim bylo
dosy¢ czeste), albo do ktorejs
wyzszej uczelni w glebi Ro-
Sji.

W gre wchodzit jedynie
zrusyfikowany Uniwersytet
Cesarski w Warszawie, ktory
| mimo wszystko miat ten atut,
iz w wigkszosci studiowata tu
| jednak polska mtodziez. Mto-
. dy Falski ulegt jednak namo-
| wom ojca, ktéry uwazat, iz
.| jego pierworodny ma predys-
pozycje techniczne, 1 wybrat
zatozony w 1898 Warszawski
Instytut Politechniczny, gdzie
rok pézniej rozpoczat nauke.

Co prawda, Falski nigdy nie przekonat
si¢ do nauk $cistych, ale studia i miasto wy-
warly na niego ogromny wplyw. Warszawa
konca XIX w. to byt zupelnie inny $wiat niz
Minsk, dziataty tu polskie teatry, wychodzi-
fa prasa polska, toczyto si¢ ozywione polskie
zycie kulturalne, dziataty liczne polskie or-
ganizacje, rowniez te nielegalne. Z czasem
przestaly mu wystarcza¢ rosyjskojezycz-
ne studia techniczne i zostat stuchaczem taj-
nego Uniwersytetu Latajacego. Po latach
wspominal, iz szczegdlne wrazenie wywar-
ly na nim wyktady Ludwika Krzywickiego
i wlasnie dzigki niemu zaczagt interesowac
si¢ naukami humanistycznymi.

W 1904 Falski ukonczyt Instytut Po-
litechniczny 1 przygotowywal si¢ do pra-
cy dyplomowej, ajednocze$nie poszuki-
watl zatrudnienia w Warszawie. Zostal gu-
wernerem syna Meyerow. Co prawda, ta
zamozna rodzina mieszkata w Brwinowie,
ale juz wowczas miejscowos¢ ta byta do-
brze kolejowo skomunikowana z Warszawg
i Falski mogt bez przeszkod codziennie na
kilka godzin tam dojezdza¢. Tym bardziej,
ze Meyerowie wysylali po niego powo6z na
stacje. Oprocz stosunkowo wysokiego upo-
sazenia (100 rubli miesi¢cznie) w jego sktad
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wliczany byl tez obiad (co nie bylo dla mto-
dego nauczyciela bez znaczenia).

Nie jest wykluczone, iz osobowos$¢
Krzywickiego wptyne¢la na radykalizacje
jego pogladow. W 1903 wstapit do PPS,
gdzie glownie zaangazowat si¢ w dzialal-
no$¢ na rzecz poprawy ksztalcenia mto-
dziezy w ramach tajnego Centralnego Ko-
mitetu Kotek Uczniowskich. Praca ta wy-
magata czestych wyjazdow do mniejszych
miejscowosci, gtdwnie na kresach Krole-
stwa Polskiego (w oficjalnej dwczesnej ro-
syjskiej nomenklaturze Kraju Nadwislan-
skiego); co nie byto najtatwiejszym zada-
niem, bowiem komunikacja w dzisiejszym
rozumieniu tego stowa na tamtych terenach
praktycznie nie istniala. Korzystano naj-
czesciej z ustug przewoznikow posiadajg-
cych wozy z konnym zaprzegiem na kotach
bez opon.

W okresie rewolucji 1905 Falski byt jed-
nym z organizatorow strajku w Instytucie
Politechnicznym. Zaangazowatl si¢ takze
w strajki w szkotach $rednich i prowadzit
tajne nauczanie w j¢zyku polskim. W 1906
zostat delegatem Warszawy na VIII Zjazd
PPS we Lwowie, gdzie byl reprezentantem
lewicy partyjnej. Po roztamie zwigzat sie
z PPS-Lewica. Wspotpracowat wowczas
blisko z Feliksem Konem i Wera Kostrze-
wa, pézniejszymi dziataczami KPRP. Po
1914, cho¢ pozostat sympatykiem ruchu so-
cjalistycznego, zakonczyt dziatalno$¢ par-
tyjna, by poswigcié sie¢ wylgcznie kwestiom
rozwoju o$wiaty w Polsce.

Za swoja dziatalno$¢ rewolucyjng zostat
w grudniu 1906 aresztowany i osadzony
w Cytadeli Warszawskiej. Z przemyconej
do wigzienia prasy dowiedzial si¢ o przy-
znaniu mu stopnia inzyniera, gdyz z powo-
du rewolucji Instytut Politechniczny zostat
zamknigty 1wszystkie prace dyplomowe
zaliczono bez konieczno$ci zdania egzami-
nu. Nie zrobito to na nim wickszego wraze-
nia, bowiem juz nie wigzat swojej przyszto-
$ci z wyuczonym zawodem; mial zresztg
wowczas powazniejsze problemy.
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Oktadka ostatniej wersji elementarza z ilustracjami

Janusza Grabianskiego

Wytoczono bowiem przeciwko nie-
mu dwie sprawy: karng (przynalezno$¢ do
PPS) iadministracyjng. Na szcze¢scie dla
niego biurokracja carska dziatata wedtug
swoistych regut. Najpierw bowiem zakon-
czono sprawe administracyjng, za ktdrg go
zwolniono, jednocze$nie wydalajac poza
granice Rosji, nie orientujgc si¢ przy tym
o drugiej, powazniejszej sprawie karnej, za
ktorg grozita mu kara zsytki.

Po uwolnieniu Falski natychmiast wyje-
chat do Galicji, a tym samym zamknat so-
bie droge powrotu na tereny imperium ca-
réw. Niebawem los si¢ do niego u$miechnal,
dostat bowiem kolejng oferte od Meyerdw,
by znowu zaja¢ si¢ ksztatlceniem ich syna,
ktoéry ze wzgledow na stan zdrowia musiat
przebywa¢ w bardziej przyjaznym klima-
cie. Bez wahania ja przyjat i przez kilkana-
$cie miesi¢cy mieszkat z rodzing pracodaw-
cow w Genui, w Mentonie oraz w Davos.

W 1909 zakonczyl prace nauczyciela
domowego Meyerow i osiadt w Krakowie,
gdzie studiowal psychologi¢ i pedagogike
na UJ.
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W trakcie pobytu w Krakowie rozpo-
czat pracg nad swoim zyciowym dzietem —
elementarzem, ktéry swoim nowatorskim
podejsciem zrewolucjonizowat nauke czy-
tania ipisania. Poczatkowo, przystepujac
do pracy nad nim, nie widzial mozliwosci
jego wydania irozpowszechnienia. Z po-
moca przyszedl mu jednak przypadek. Je-
den z jego znajomych z czasdéw Centralnego
Komitetu Kotek Uczniowskich znat zamoz-
na ziemianke z Kresow Mari¢ Wierzbow-
ska, ktora chciata uczci¢ pamig¢ zmartego
meza dotacjg na cele spoteczne. Wdowie
spodobat sie pomyst Falskiego. Postawila
jednak warunek, by elementarz zostal wy-
dany luksusowo. Uzgodnita z autorem, ze
ilustracje wykona krakowski malarz, uczen
Wyspianskiego — Jan Rembowski.

W ten sposob w 1910 ujrzat $wiatto
dzienne najstynniejszy polski elementarz.
Ukazat si¢ w imponujacym (jak na 6wcze-
sne, jak i obecne czasy) naktadzie 10 tysig-
cy egzemplarzy inosit tytut Nauka czyta-
nia ipisania dla dzieci. Ksigzka znalazta
szybko uznanie czytelnikéw i zaczgta zy¢
wlasnym zyciem. W nastepnych latach po-
jawiaty si¢ kolejne wersje: 1912 — Pierwsza
czytanka dla dzieci o Janku, Ali i Zosi, 1920
— Elementarz powiastkowy dla dzieci, 1922
— Elementarz powiastkowy dla miodzie-
zy, Elementarz powiastkowy dla Zotnierzy,
1933 — Elementarz tematowy dla szkot miej-
skich 1 Elementarz powiastkowy dla szkol
wiejskich.

W wydaniach po 1918 dzigki zaprosze-
niu do wspotpracy Juliana Tuwima pojawi-
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ly si¢ w elementarzu wier-
szyki, ktore na state weszly
do literatury, jak np. Abeca-
dto, Tancowaly dwa Micha-
ty czy Rzeczka. Znalazly si¢
tez tam wiersze: Fredry Pa-
wel i Gawel oraz Antonie-
go Slonimskiego Zegar na
wiezy.

Od samego poczatku
Falski trwal na stanowisku,
iz jego podrecznik musi
mie¢ charakter §wiecki. Nie zamierzal, tak
jak wielu autoréw 6wczesnych elementarzy,
zaczyna¢ nauki czytania od stéw Bog, wia-
ra, fara i pozostat w tym konsekwentny. Je-
dyne elementy religijne (w jakim$ stopniu
wymuszone na autorze) pojawity sie w la-
tach 30 XX w. — byt to rysunek kosciota
i tekst o pisankach. W wydaniach powojen-
nych jednak one zniknety, a pozostata — po-
zbawiona kontekstu religijnego — czytanka
o0 ubieraniu choinki.

Nie uchronit jednak Falski swojego ele-
mentarza, ito zar6wno w okresie migdzy-
wojennym jak ipo II wojnie, przed bieza-
cymi odniesieniami do polityki. Jednak nie
byly one nachalne i ograniczaty si¢ witasci-
wie do wymieniania nazwisk aktualnych
najwazniejszych oséb wiadzy, czy prezen-
towania osiggnig¢¢ kraju na jego poszczegol-
nych etapach rozwoju.

W 1907 w Zakopanem poznatl Falski
Irenge Oxner (1883-1970) corke Karola Ox-
nera, wlasciciela majatku w Kuznicy Gra-
bowskiej, studentke matematyki w Zuri-
chu, rowniez jak on wowczas dziataczke
PPS. W 1910 zawarli zwigzek matzenski.
Mtodzi zamieszkali w wynajetym dwu-
pokojowym mieszkaniu przy krakowskim
Rynku. Umeblowali je wynajetymi w tan-
deciarni stotem, prostymi krzestami i dwo-
ma zelaznymi tozkami. Utrzymywali si¢
z lekeji udzielanych przez Falskiego w pry-
watnych szkotach, z tantiem za Elementarz
i z comiesiecznej ,,dotacji”, ktora Irena Ox-
ner otrzymywata od rodzicow.
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Z czasem pojawity si¢ u Ireny problemy
ze wzrokiem, ktore po latach doprowadzity
do calkowitej jego utraty. Mimo postepuja-
cej choroby przez wiele lat pomagata mezo-
wi w jego pracy zawodowej, byta bowiem
osobg obdarzong nie tylko intelektem, ale
réwniez fantastyczng pamigcia.

Falscy nie mieli wiasnych dzieci, na-
tomiast po $mierci rodzicow Mariana za-
opiekowali si¢ i petnili role rodziny zastep-
czej dla mtodszej jego siostry Janiny (1905-
1954).

Po wybuchu Iwojny Krakéow zostat
ogloszony twierdza, ato oznaczalo, iz
wszyscy posiadacze obcych paszportow
musieli opusci¢ miasto. Falscy przeniesli si¢
wowczas do Wiednia. Pobyt w stolicy CK
Monarchii Falski przeznaczyt na studiowa-
nie literatury dotyczacej czytania i pisania.

Po powrocie do Krakowa w 1915 zaan-
gazowat sie, pod wptywem prof. Wiadysta-
wa Heinricha, prekursora behawioryzmu
i zalozyciela pierwszej pracowni psycholo-
gii eksperymentalnej, w tworzenie wlasnie
tej pracowni. W 1917 obronit pod jego kie-
runkiem prace doktorska, ktorej tematem
byta psychologia czytania i zostal jego asy-
stentem.

Postepujaca choroba zony spowodowa-
fa, iz nie przyjat oferty objecia Katedry Pe-
dagogiki na UlJ.

Prawie caty 1918 rok Falscy spedzi-
li wKuznicy Grabowskiej. Pojechali tam
na zaproszenie rodzicéw Ireny,
a jednym z powodoéw bylo to, iz
fatwiej tam bylo o aprowizacje.
Obecnie to wie§ w woj. wiel-
kopolskim w pow. ostrzeszow-
skim w gminie Kraszewice
i miesci si¢ tam jedyne w Pol-
sce Muzeum Elementarza im.
prof. Mariana Falskiego.

W 1919 Falski zostat za-
trudniony w Ministerstwie Wy-
znan Religijnych 1 O$wiece-
nia Publicznego (ktérego eta-
towym pracownikiem pozostat
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do 1939), a dwa lata pdzniej podjat prace
w Panstwowym Instytucie Nauczycielskim.
Zatrudnienie w ministerstwie zawdzigcza
znajomosci z jego dwezesnym szefem Ksa-
werym Prausem, ktoérego znat z okresu po-
bytu w Zakopanem, przez pewien czas byt
bowiem nauczycielem w szkole prowadzo-
nej wilasnie przez Prausa. Bedac ministe-
rialnym urzednikiem otrzymal propozycje
od zwierzchnikow przygotowania dwoch
nowych elementarzy dla mtodziezy i doro-
stych oraz dla Zotnierzy.

Kolejne wersje elementarza przynosily
Falskiemu dodatkowe dochody, co nie bylo
bez znaczenia — miat przeciez na utrzyma-
niu chora, niepracujaca zong, jak tez przez
pewien czas i siostre.

Pracujac w ministerstwie dal si¢ poznaé
jako zwolennik powszechnej siedmioletniej
szkoty z mozliwoscig kontynuowania nauki
albo w liceach, albo w szkotach zawodo-
wych. Byl zaprzysieglym krytykiem czte-
roklasowych szkot wiejskich. Twierdzit, ze
taki system odcina wiejskie dzieci od dal-
szej edukacji. W pdzniejszych latach byt
ostrym krytykiem tzw. reformy jedrzejewi-
czowskiej, ktorej zarzucat utrudnianie do-
stepu biedniejszej mlodziezy do szkolnic-
twa $redniego i wyzszego.

Solidna urzgdnicza pensja, dodatkowe
zatrudnienie w Instytucie Nauczycielskim,
liczne publikacje poswigcone zagadnie-
niom o$wiaty, dochody z elementarza czy




wiele innych zaje¢, jak np. prace nad przy-
gotowaniem atlaséw szkolnych, wystawia-
nych na Powszechnej Wystawie Krajowej
w 1928, sprawily, iz sytuacja materialna
Falskich stata si¢ na tyle stabilna, ze sta¢
ich bylo na wlasny dom na ul. Lekarskie;.
Dom byt jak na 6wczesne czasy bardzo no-
woczes$nie wyposazony, m.in. w centralne
ogrzewanie, gaz, tazienki, telefon, winde
towarowa, ogrodek. Stat si¢ wregez ideal-
nym miejscem zaréwno do pracy, jak i do
odpoczynku.

Poprawa statusu materialnego pozwoli-
ta Falskim na czeste wyjazdy zagraniczne,
m.in. do Francji, Hiszpanii czy Monako,
gdzie odwiedzali brata Ireny, ktory byt wi-
cedyrektorem Muzeum Oceanograficzne-
go oraz konsulem honorowym RP w Ksig-
stwie.

W 1931 Falski dostat od Ligi Narodéw
zaproszenie, by uczestniczyé w delega-
cji Ligi do Chin, by tam zajac si¢ proble-
mami miejscowej o$wiaty. Pobyt w Pan-
stwie Srodka miat charakter poznawczy.
Cztonkowie delegacji zglebiali glownie
specyfike tamtejszego szkolnictwa, a sam
Falski wyglosit kilka wyktadow. Wy-
prawa do Chin zaowocowala wydaniem
drukiem sprawozdania z prac delegacji,
a Falski w kolejnych latach kontynuowat
znajomos$¢ z poznanymi chinskimi urzed-
nikami. Gdy grupa chinskich dziataczy
odwiedzita Europe, najdtuzej przebywata
w Polsce, wizytujac placowki o§wiatowe.

Cata wyprawa trwala prawie cztery
miesigce, z czego dwa przypadaty na po-
byt w Chinach. Jej poczatek wyznaczo-
no w jednym z francuskich portéw, by po
przeptynigciu Atlantyku przejecha¢ pocig-
giem Stany Zjednoczone i Kanadg, by na-
stepnie poptynac, przez Hawaje i Japoni¢
do Chin. Nie nalezy si¢ w zwigzku z tym
dziwi¢, ze uczestnicy delegacji skrzgtnie
wykorzystywali czas na zwiedzanie i za-
poznawanie si¢ z walorami turystyczny-
mi panstw, przez tore przejezdzali. Droga
powrotna byla dla Falskiego nieco krotsza,

gdyz wybrat podréz Koleja Transsybe-
ryjska. Do granicy z Polska zajelo mu to
10 dni.

Falscy okres okupacji przetrwali
w Warszawie. W czasie powstania ich dom
zostat w wyniku jednego z nalotéw znisz-
czony (po wojnie odbudowali go 1 miesz-
kali w nim do konca swojego zycia). Fal-
ski mial woéwczas legalng prace i dzieki
temu mogt rowniez poswieci¢ si¢ dzialal-
nosci konspiracyjnej w o$wiacie. Zajmo-
wat sie¢ rowniez przygotowywaniem fal-
szywych dokumentéw dla oséb poszuki-
wanych przez Niemcow, mial tez dostep
do czesci korespondencji z gestapo — dzig-
ki jego lekturze donoséw powiadomie-
ni wezesniej cztonkowie podziemia mogli
unikngé grozacego im niebezpieczenstwa.

Lata powojenne to czas wytezonej pra-
cy: wiaczyt sie w odbudowe szkolnictwa
jako dyrektor Biura Badan i Statystyki
Ministerstwa O$wiaty. W 1945 roku ini-
cjowal Ogolnopolski Zjazd Oswiatowy,
w latach 1947-1948 pracowal jako przed-
stawiciel Polski dla UNESCO, w 1949 —
wystepowat na konferencji Miedzynaro-
dowego Biura Wychowania w Genewie.

Szczegdlnie bolesnym bylo dla nie-
go odsuniecie od pracy w Ministerstwie,
bowiem w 1950 prowadzone przez nie-
go Biuro zostalo zlikwidowane, a jego sa-
mego zwolniono. Pretekstem byto to, ze
wedtug 6wczesnych decydentow nie byt
z wyksztalcenia pedagogiem, a jedynie in-
zynierem. Nie chciano pamietaé, iz posia-
dat takze doktorat z psychologii czytania.

Do pracy zostal przywrocony w 1953
wnowo powolanej Polskiej Akademii
Nauk, wjej Pracowni Dziejow Os$wia-
ty. W 1954 otrzymat tytul profesora zwy-
czajnego. Cztery lata pdzniej zostal kie-
rownikiem Pracowni Ustroju i Organiza-
cji Oswiaty.

W latach  sze$c¢dziesigtych zaanga-
zowal si¢ w jakim$ stopniu w opozycyj-
ng dzialalnos$¢ polityczng, m.in. w Klubie
Krzywego Kota. W 1964 roku podpisat
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List 34 — memorial reprezentantéw rdz-
nych $rodowisk intelektualnych przeciw-
ko cenzurze i ograniczeniom w przydziale
papieru, a w 1967 stanat w obronie relego-
wanego z UW Adama Michnika. Dziata-
nia te nie umknety uwagi éwczesnej wia-
dzy i specjalnie nie mozna si¢ dziwié, ze
prace i dyskusje nad kolejnymi wersjami
elementarza przedtuzaly si¢ w nieskon-
czonosc¢.

Wtadza, juz po wydarzeniach grudnio-
wych izmianie ekipy rzadzacej, zacho-
wata si¢ w stosunku do tego zastuzonego
pedagoga réwniez maltostkowo, bowiem
Rada Panstwa zablokowata przyznany mu
w 1972 uchwaty Senatu UJ Doktorat Ho-
noris Causa.

W tym samym czasie otrzymatl odzna-
czenie, ktore sprawito mu rado$¢ — otrzy-
mal mianowicie Order Usmiechu, przy-
znany przez dzieci. Ze wzgledu na wiek
(miat wowczas 90 lat) uroczystos¢ odbyta
si¢ u niego w domu, a mistrzem ceremonii
byt Cezary Lezenski, 6wczesny Kanclerz
Migdzynarodowej Kapituty Orderu.

Wielkim ciosem dla niego byta $mier¢
w kwietniu 1970 jego zony Ireny, pod ko-
niec zycia ociemniatej izmagajacej si¢
z chorobg wienicows.

Schytkowe lata zycia Falskiego to
przede wszystkim praca nad kolejnym wy-
daniem elementarza. W wersji ostatnigj
ktora opracowal, dzieci zobaczyly nowo-
czesny $wiat samochodow, nowej architek-
tury i mody. Pojawita si¢ telewizja i loty na
Ksiezyc oraz kolejka przed kinem. Ksigzka,
opublikowana w 1974 przez PZWS, juz po
$mierci autora zyskata nowa szate graficzng
autorstwa Janusza Grabianskiego.

Rok 1974 byt réwniez ostatnim, kie-
dy ten podrecznik do nauki czytania i pi-
sania byl obowigzujacym w polskiej szko-
le. W XXI w. wydano jego reprint w wersji
z 1971, tzw. zielonej, z ilustracjami Jerzego
Karolaka (réwniez par¢ razy wznowiony).
Do dnia dzisiejszego wielu rodzicow naby-
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Oktadka I wydania elementarza z ilustracjami Jana

Rembowskiego

wa go dla swoich pociech jako podrecznik
uzupeltniajacy do nauki czytania i pisania.

Marian Falski zmart na zawal serca
8 pazdziernika 1974 roku w Warszawie.
Spoczat obok zony na Cmentarzu Powaz-
kowskim. []
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Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy.



UZYWAJMY ROZUMU

JAN WOLENSKI

BOG|ZLO

Epikurowi przypisuje si¢ nastepujace
rozumowanie. Zto jest faktem stwierdzal-
nym empirycznie. Bogowie sg wszech-
mocni i dobrzy. Skoro sg dobrzy, nie chca
dopusci¢ zta. Zachodza wigc takie mozli-
wosci: (a) bogowie moga i chcg zapobiec
ztu; (b) bogowie mogg zapobiec zhu, ale
nie chcg; (c) bogowie nie moga zapobiec
ztu, chociaz tego chcg; (d) bogowie nie
moga i nie chcg zapobiec ztu.

Zaczynajac od konca, (d) jest niezgod-
ne z wszechmocg idobrocig bogoéw, (c)
z ich wszechmocag; (b) z ich dobrocig, (a)
czyni istnienie zta czym$ niezrozumia-
lym zpunktu widzenia bozych atrybu-
tow. Argument ten, powtorzony przez Hu-
me’a i Voltare’a, nadal jest popularny. O ile
jednak Epikur mys$lat o bogach (i bogi-
niach) swojego czasu, z ktorych nie wszy-
scy (nie wszystkie) odznaczali si¢ cnotami
moralnymi, to sprawa stata si¢ znacznie
powazniejsza w kontek$cie chrzedcijan-
skiej teologii uznajacej Boga (traktuje sto-
wo ,,Bog” jako nazwe wiasng w ramach
teologii monoteistycznych) — stad pisow-
nia z duzej litery) za byt perfekcyjny tak-
ze z moralnego punktu widzenia. Krotko
mowiac: obecno$é zta w §wiecie ma by¢
W sprzeczno$ci z istnieniem wszechmoc-
nego Boga.

Teisci nie sg obojetni na ten problem.
Cze$¢ teologii, zwana teodyceg, zajmu-
je si¢ usprawiedliwieniem zla w obliczu
wlasno$ci Boga. Najczesciej formutowa-
ne argumenty wskazuja na to, ze $wiat bez
zta bylby mniej doskonaty, ze skoro zto
jest brakiem dobra, ma natur¢ negatyw-
na i jako takie nie moze by¢ dzielem Boga
lub, Ze zto (moralne) pochodzi od cztowie-
ka (jest wynikiem jego wolnych dziatan),

bo nie moze pochodzi¢ od Boga z uwagi
na to, ze jest dobry.

W gruncie rzeczy tylko argument
pierwszy jest wart uwzglednienia, bo dru-
gi opiera si¢ na watpliwej metafizyce (po-
glad, ze zto ma natur¢ ontologicznie nega-
tywng jest sprzeczny z elementarnym do-
$wiadczeniem), a trzeci opiera si¢ na zbyt
arbitralnych zatozeniach.

Argument Epikura bywa tez stosowa-
ny do dowodzenia, ze Bog nie istnieje, ale
w rozwazanym konteks$cie bardziej intere-
sujace jest jego zastosowanie do zaprze-
czenia jakiemu$ jego atrybutowi. Mozna
to uczynié np. tak.

Przyjmujemy przestanki (a) Bog jest
wszechmocny; (b) Bog jest dobry; (c) zto
jest obecne w $wiecie; znich wnosimy
(d), poniewaz obecno$¢ zta jest niezgod-
na z zatozeniami (a) — (c), Bog nie jest do-
bry i wszechmocny. A poniewaz teologia
chrzedcijanska powiada, ze Bog, o ktorym
moéwi, jest wszechmocny i dobry, to taki
Bog nie istnigje.

Rozumowanie Epikura mozna rozwi-
na¢, co pozwala na petniejsze przedsta-
wienie dyskutowanego problemu. Ta roz-
winieta wersja zaklada caty szereg prze-
stanek.

1. Zatozenia dotyczace atrybutow Boga
— (la) Bog jest wszechmocny; (Ib) Bog
jest wszechwiedzacy; (Ic) Bog jest stwo-
rzycielem $wiata (jego pierwsza przyczy-
na); (Id) Bog jest prosty; (Ie) Bog jest nie-
zmienny; (If) Bog jest wieczny; (Ig) Bog
jest nieskonczony; (Ih) Bog jest dobry oraz
chce dobra i tylko dobra; (1i) Bog jest spra-
wiedliwy; (Ij) Bog jest suwerenny i wol-
ny (niezalezny od jakichkolwiek uwarun-
kowan); (Ik) Bog jest mitoscig.
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II. Zatozenia dotyczace zta — (Ila) zto
jest obecne w $wiecie; (IIb) zto moze by¢
moralne lub naturalne; (IIc) kazdy przypa-
dek zta ma swojg przyczyne.

IIl. Zalozenia dotyczace czlowieka,
wolnosci i odpowiedzialnosci — (I11a) czto-
wiek ma mozno$¢ wyboru swego dziatania;
(I1Ib) podmiot dziatania wolnego jest od-
powiedzialny za te skutki swoich czynow,
ktore przewidziat lub mogt przewidziec.

1V. Zatozenia dotyczace przyczynowo-
sci — (IVa) relacja przyczynowosci nie jest
w ogoblnos$ci symetryczna, tj. istniejg takie
zdarzenia, ze jesli a jest przyczyna b, to b
nie jest przyczyng b; (IVDb) relacja przy-
czynowosci jest przechodnia, tj. jesli a jest
przyczyna b, b jest przyczyna c, to a jest
przyczyna c. (llc) jest catkowicie nieza-
lezne od sporu o to, czy zto ma natur¢ po-
zytywng czy negatywng (sam traktuje zto
jako pozytywne). (IVa) pozwala unikna¢
rozmaitych absurdalnych konsekwencji,
np. tego, ze jesli o w chwili wzburzenia za-
bit p, to zabdjstwo bylto przyczyna wzbu-
rzenia po stronie sprawcy.

Zatozenia (Ib) i (Id) wymagaja dalszej
analizy. Wszechwiedza polega na tym, ze
jej podmiot zna kazdg prawde. Wiecznos¢

30

Boga gwarantuje, ze zna On kazda prawde
od zawsze i na zawsze. Jest to takze wie-
dza niezmienna, bo gdyby byto inaczej,
to Bog bytby zmienny wbrew (le). Pro-
stota Boga znaczy, ze nie zawiera on zad-
nych czesci. Jako czysty duch ma typowe
wiladze duchowe, tj. rozum i wolg. Wsze-
lako trzeba przyjac, ze sa one nieodroz-
nialne wlasnie z uwagi na prostote Boga.
Wynika z tego, ze to, co Bog wie, jest tez
tym, czego chce. I na odwrét, o tym, cze-
go chee, o tym tez wie. Znaczy to, ze zbidr
W(B) reprezentuje nie tylko wiedze¢ Boga,
ale 1 jego wole.

Teisci hotdujacy racjonalnej teologii,
np. Paul Weigartner czy Richard Swibur-
ne, modyfikuja (pomijam szczegély ich
koncepcji i dane bibliograficzne) zatozenia
o Bogu. Np. pierwszy odrzuca teze o iden-
tycznosci wiedzy 1 woli Boga, zasade po-
rzechodnio$ci zwigzku przyczynowego
(jesli a jest przyczyng b i b jest przyczy-
na ¢, to a jest przyczyna c; zasada ta nie
dotyczy tzw. Pierwszej Przyczyny), a dru-
gi twierdzi, ze skoro Bog uzycza nam roz-
maitych dobr dla uczynienia naszego zycia
wartosciowym, nie mogtby tego uczynic
bez dopuszczenia zta i to w znacznej ilo$ci



— w szczegblnos$ci, uzycza nam wolnosci,
a tym samym, samo-ogranicza si¢; w tym
sensie, ze nic moze wiedzie¢, co ludzie
zrobig w wyniku wolnego wyboru. To, co
jest tutaj uderzajace, to tatwos¢ z jaka We-
ingartner i Swiburne poruszajg si¢ w spra-
wach bozych czy tez — mowiac ostrozniej
— teologicznych, np. natury wiedzy, woli
i wolnos$ci Boga.

7 czysto analitycznego punktu widze-
nia, na pewno s3 mozliwe rozmaite kon-
cepcje Boga; takze takie, ktore godzg atry-
buty Boga z istnieniem zla. Poza wymie-
nionymi, mozna przytoczy¢ panteizm
twierdzacy, ze Bog zawiera $wiat, ale go
nie wyczerpuje, a skoro tak, to nie wszyst-
ko jest zdecydowane przez Istot¢ Najwyz-
sza 1czes¢ Swiata, w szczegdlnosci zlo,
jest autonomiczna. Inng propozycja jest te-
istyczna adaptacja filozofii procesu Alfre-
da N. Whiteheada, polegajaca na tym, ze
$wiat jest caty czas tworzony, a to sprawia,
ze akt stworzenia nie wyczerpal wszyst-
kich mozliwo$ci. Trudno w krotkim tek-
$cie szczegblowo omawiac teistyczne od-
powiedzi na argument Epikura, ale jednak
wypada zauwazyé, ze powstaje problem
ich koherencji z teologig dogmatyczna.

Zgadzam si¢ z tymi wszystkimi, kto-
rzy twierdza, ze $wiat bez zta bytby oso-
bliwy, a takze uniemozliwiatby rozpozna-
nie dobra. To, co w moim przekonaniu jest
zasadniczym argumentem przeciwko te-
odycei racjonalnej, sprowadza si¢ do pro-
stej konstatacji, ze dystrybucja zta moral-
nego i zta naturalnego w naszym $wiecie
jest gleboko niesprawiedliwa w perspek-
tywie istnienia Doskonatej Mito$ci i Spra-
wiedliwo$ci. Rozumiem, ze przy pewnych
zatozeniach mozna jeszcze broni¢ takiego
czy innego ksztattu rozktadu zta moralne-
go, aczkolwiek nie jest bardzo jasne, dla-
czego Holokaust dotknal wiasnie Zydow,
polityka Turkoéw skierowata si¢ przeciw-
ko Ormianom, ludobdjstwo w Rwandzie
przytrafito si¢ czlonkom plemienia Tut-
si, a eksperyment Pol Pota mieszkancom

Kambodzy; nawet je$li zatlozymy, Ze osta-
teczny rachunek za rzeczy w tym $wiecie
zostanie dopiero wystawiony przez Boga.
Niektorzy teisci powiadaja, ze takie fakty
$wiadczg o tym, ze Bog przypisuje wiel-
kie znaczenia do ludzkiej wolnosci, sko-
ro uznal, ze moze by¢ wykorzystywana
w bardzo niegodziwych celach.

Jest to argument ad hoc; ale nawet, jesli
g0 uznamy, nie thumaczy zta naturalnego.
Coz to bowiem za przejaw Sprawiedliwo-
$ci 1 Mitosci, gdy w wyniku sztormu gi-
nie kilka tysigcy dzieci pielgrzymujacych
do $wietego miejsca w Indiach, czy kilka-
set 0sob jest stratowanych w czasie muzut-
manskich uroczystos¢ w Mekce. Podob-
nie odwotanie si¢ do kalkulacji Boga nie
thumaczy, dlaczego kto$ ginie razony pio-
runem. Zawsze mozemy skorzystaé z iro-
nicznego wyjasnienia Mrozka, ze Praw-
dziwa Sprawiedliwos¢ jest wtedy, gdy nie
ma zwyklej, ale to marna pociecha — zadna
dla chlopca, ktory przerazony oczekujac
na $mieré w obozie w Belzcu napisat na
$cianie: ,,Mamo przeciez bytem grzeczny”.

Rozumowanie, ktoére przedstawitem,
nie musi zmierza¢ do wykazania, ze Bog
nie istnieje. Natomiast w moim przekona-
niu wskazuje, ze ludzka wolnos¢, zto natu-
ralne i zto moralne sg po prostu niezrozu-
miale przy zalozeniu, ze istnieje Bog okre-
$Slony przez warunki (Ia) — (Ik). To raczej
agnostyk nie chce zwala¢ winy na Boga, na-
tomiast racjonalny teista probuje argumen-
towaé, ze nie ma problemu, bo Bog przy-
wiazuje wielka wage do ludzkiej wolnosci.
Podobnie jatlowe sg wyjasnienia, ze zto mo-
ralne bierze si¢ z odwrdcenia si¢ czlowie-
ka od Boga. Owo odwrdcenie jest tajemni-
cze W o najmniej tym samym stopniu, co
wolno$¢. Zastrzezenie ,,co najmniej” bierze
si¢ z prostej obserwacji, ze wiele zbrodni
zostato popetnionych w imieniu Boga lub
dla Jego chwaly. Mozna oczywiscie argu-
mentowac, ze ich sprawcy odwrocili si¢ od
Boga, ale to tylko komplikuje obraz. Nie-
mniej jednak teista ma jeszcze jedno wyj-

31



$cie. Moze mianowicie przyjaé, ze rzecz
cata przekracza pojmowanie ludzkie. Po
pierwsze dlatego, ze opis przymiotow Boga
w (Ia) — (Ik) zostat dokonany w jezyku sto-
sownym do rozwazania spraw tego Swiata,
anie Boga. Jest to wiec opis nieusuwalnie
pozbawiony adekwatno$ci; a to dlatego, ze
istota Boga jest tozsama z jego istnieniem.
Tedy uznanie, ze jaki§ element tej isto-
ty nie jest mozliwy z uwagi na nasza wie-
dze, byloby wystarczajgcym powodem dla
orzeczenia, ze byt takg istot¢ posiadaja-
cy nie istnieje. Byloby, ale nie jest, gdyz te-
ista, np. Tomasz z Akwinu, zaraz odpowia-
da, iz kazde ludzkie przedstawienie istoty
Boga jest jeno analogiczne, czastkowe itp.,
a wigc nieadekwatne z natury rzeczy. Wca-
le nie trzeba tutaj sigga¢ do teologii nega-
tywne] (apofatycznej), ktéra nastawiona
jest na méwienie raczej o tym, czym Bog
nie jest, niz czym jest, poniewaz takze teo-
logia pozytywna przyjmuje, ze Bog poje-
ciowo przekracza ludzkie kategorie, a przy-
najmniej wigkszo$¢ z nich.

Teisci, o ktorych mowa w poprzednim
akapicie, zakfadaja, ze Bozy rachunek do-
bra izta jest dla nas zakryty. Nie mamy
wigc prawa nawet pytac, czy to lub tamto
w tym rachunku jest sprawiedliwe lub nie
$wiadczy o Bozej mitosci, a juz na pewno
nie wolno nam kwestionowa¢ mitosci czy
sprawiedliwosci Istoty Najwyzszej. Dla
uwypuklenia specyfiki stosunku Boga do
Swiata pisze si¢ stosowne rzeczowniki duza
litera, a wigc Bog jest Mitoscig i Sprawie-
dliwoscia.

Jestem jak najdalszy od ironizowania
czy parodiowania. Zawsze uwazalem pro-
blem zla za newralgiczny punkt teizmu.
Dyskutowatem o tych sprawach z kilko-
ma znawcami teologii, m. in. z o. Jézefem
M. Bochenskim i ks. Jozefem Tischnerem.
Obaj twierdzili, ze jest to kwestia tajemni-
cy —albo wierzy si¢, ze Bog ma takie a takie
przymioty, cztowiek jest wolny, wybiera zto
i odpowiada za to przed Bogiem, albo nie
wierzy si¢ w to. Nawet nie dodawano, ze
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wiara ma znosi¢ argumenty logiczne. Kto je
ma, moze nad nimi rozmyslac, ale jesli wie-
rzy, nie ma powodu, by od wiary odstapit.

Kto jednak preferuje dyskurs racjonal-
ny, ma prawo wszelako zapytaé, czy Mitos¢
jest mitoscig a Sprawiedliwo$¢ sprawiedli-
woscig, nawet jesli zaleca si¢ analogicz-
ne rozumienie tych pojeé. A moze jest tak
(adaptujgc znane zdanie Ludwiga Wittgen-
steina w sprawie stosunku nauki i filozofii),
ze Mitos¢ i Sprawiedliwosé sg albo powy-
zej mitosci 1 sprawiedliwosci, albo ponizej,
ale nigdy obok. Od dawna zreszta wiado-
mo, ze tam, gdzie kroluja Prawdziwe War-
tosci, zwyczajnym wiedzie si¢ znacznie go-
rzej.

Laicka koncepcja dobra i zfa jest w za-
rysie taka. Przyjmuje, ze czlowiek ,,jest
sktonny do dobra izta” na podstawie
swej struktury biologiczno-psychicznej,
ale funkcjonujgcej w ramach okreslone-
go uktadu stosunkow miedzyludzkich, za-
réwno w skali indywidualnej jak i maso-
wej. Osobliwie wazng rolg pelni tutaj sys-
tem kontroli spotecznej, obejmujacy prawo,
moralno$¢, religie (ateista nie ma Zadne-
go powodu, aby kwestionowa¢ spoteczng
rolg¢ wierzen religijnych) i obyczajowo$¢ —
wszystkie te elementy kontrolne majg od-
sia¢ to, co dobre od tego, co zte.

W tym kontekscie pojawiajg si¢ rozma-
ite problemy teoretyczne (w tym filozoficz-
ne) i praktyczne, np. czy istniejg nieprzemi-
jajace wartosci, czym sg kryteria oceniania
w kategoriach etycznych, na ile ludzkie za-
chowania majg charakter statystyczny, czy
jak ksztattowac postawy wobec dobra i zta.
W tym kontekscie, religijne koncepcje mo-
ralne (nie tylko teologiczne, ale i codzien-
ne postawy ludzi wierzacych) sg tylko jedy-
nymi z mozliwych i wcale nie musza by¢
odmienne od laickich. Warto, aby polskie
spoteczenstwo zrozumialo te proste praw-
dy. O

PS. Niniejszy artykut jest oparty na mojej
ksigzce Granice niewiary, Wydawnictwo
Literackie, Krakow 2004 (s. 147-159).



JOZEF KABAJ

NAUCZANIE WIARY,
CZYLI KATECHIZACJA

Sprawa ta jest stara jak $wiat. Sci-
$lej: jak nasz $wiat, czyli grecko-rzym-
ski. Jeszcze doktadniej: kiedy w $wiecie
grecko-rzymskim niewolnikom pocho-
dzacym z ,,drugiego §wiata” (egipskiego
oraz mato- i przednioazjatyckiego) gro-
zilo odreligijnienie, czyli uznanie pan-
stwowego kultu politeistycznego.

I pojawili si¢ ,,wygnancy” z Palesty-
ny, ktorym syn cesarza Wespazjana Ty-
tus, dowodzacy korpusem ekspedycyj-
nym (X legionem), ktérego zadaniem
byto u$mierzenie buntu zydowskiego,
zrabowat 1 zniszczyt ,.$wigte $wietych”
(moéwiac w uproszczeniu). Nastepstwem
tego stato si¢ rozproszenie czcicieli ,,Je-
dynego Boga”, czyli stynna diaspora.

Jednym z osrodkow, w ktorym sku-
pito si¢ stosunkowo wielu wyznawcow
Jahwe zkregu jerozolimskiego oraz
zwolennikow reformatora judaizmu Je-
zusa z Galilei bylo samo miasto Rzym.
Innym byta Antiochia, gdzie — pono¢ —
po raz pierwszy pojawilo si¢ okresle-
nie ,,chrzescijanin” (ypiotiovog). Jesz-
cze innym egipska Aleksandria, gdzie
jeszcze w poczatkach V wieku panowa-
ty napiete stosunki miedzyreligijne (po-
miedzy wyznawcami politeizmu grec-
korzymskiego, judaizmu i chrzescija-
nami). Wyrazem tych konfliktéw byto
publiczne zamordowanie Hypatii, mate-
matyczki i filozofki, corki Teona, ostat-
niego kierownika stynnej Biblioteki
Aleksandryjskiej. Biblioteka ta zostata
zdemolowana i spalona. Obie te zbrod-
nie, oczym opowiada barwnie film
Agora, zostaly dokonane z poduszcze-
nia tamtejszych Dbiskupow: Teofila

ijego bratanka Cyryla, ktory rywalizo-
wat z Hypatig pod wzgledem autoryte-
tu. Obecnie jest uznawany za §wigtego
w kosciele katolickim.

Wracajac do poczatkdéw. Otdéz w 11 w.
n.e. istniala w rzeczonej Aleksandrii pry-
watna szkota katechetyczna, ktora pro-
wadzit odptatnie ojciec stynnego geniu-
sza bibliologii Orygenesa. A poniewaz
byto to wowczas zabronione jako zagra-
zajace porzadkowi publicznemu i bez-
pieczenstwu (tajne spotkania noca ludzi
nie darzacych czcia bostw opiekunczych
panstwa), ojciec Orygenesa Leonides,
aleksandryjski Grek, zostat zatrzymany.
Naktaniano go do zaprzestania dziatal-
nosci ,,wywrotowej”.

Wiemy o tym od syna, ktéry — majac
18 lat — przejal prowadzenie tej szkoty,
a zarazem obowiazki zywiciela licznej
rodziny. Napisat on bowiem Zachete do
meczenstwa, w ktorej radzi ojcu, by nie
wyrzekal si¢ swojego powotania. A jego
walory docenita sama cesarzowa Julia,
ktora ufundowata mu pracownig (skryp-
torium) z tachygrafkami, czyli ,,szyb-
kopiszacymi”. Wies¢ niesie, ze Oryge-
nes byt taki predki, ze dyktowat im na-
raz 3 rézne traktaty. Najwickszym bodaj
jego dokonaniem jest sporzadzenie Sze-
Scioksiegu, tj. szesciojezycznego wyda-
nia Biblii.

Wracajac do tematu. Trudno dzi$ po-
wiedzie¢, jak wygladato to nauczanie ka-
techetyczne. Musialo polegac na cytowa-
niu wypowiedzi Jezusa ijego uczniow,
a takze Pawta z Tarsu, zwanego Aposto-
tem Narodoéw. Zapewne nie obywalo si¢
tam bez — odpowiadajacych nowej linii
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teologicznej tego odtamu judaizmu — od-
niesien do Starego Testamentu.

A jak jest dzisiaj? Prawdopodobnie
podobnie.

1. Ze jest jeden Bog, ktory wszystko
stworzyl 1 wszystkim rzadzi. Nie wia-
domo, gdzie, lecz jest. I to jest najwaz-
niejsze! Nie jakie$
tam bogi czy inne
$wiatki, np. przy-
drozne. Czczenie
czego$ takiego by-
loby wszak batwo-
chwalstwem...

2. Ze Bog jest
sprawiedliwym s¢-
dzia, ktory za do-
bre wynagradza,
aza zte karze.
Gdzie? Pewnie na
»tamtym Swie-
cie”, bo — jak wy-
nika z powszech-
nego doswiadcze-
nia — na tym si¢ to
jeszcze nie zdarzy-
fo... Ale wynika-
loby z tego (z tego,
ze ,,na tamtym”),
iz ,,na tamtym” tez
jest zto. Ciekawe:
stworzone czy nie-
stworzone? Patrz
prawda 1.

3. Ze satrzy Oso-
by Boskie. Gdzie? Jak to gdzie! Wsze-
dzie. Czyli? ... Lud Bozy czg¢sto rozumie
przez Trojce Swieta Jezusa Chrystusa,
Matke Boska i $wigtego Jozefa. I komu
to przeszkadza? Nawiasem: czotowi an-
tysemici XX wieku (i — niestety — XXI
tez), ktorzy wysylali Zydow ,,do gazu”,
a gdyby tylko mogli wysylaliby i te-
raz, nie brali pod uwage takiego oto fak-
tu historycznego, ze ta ,.trojca” wywo-
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Hypatia

dzila si¢ z rodu Dawida. Oni, podobnie
jak tamci i tamci, tworzyli i tworza fak-
ty, czyli historig. A to co byto, albo czego
nie bylo — nie byto i nie jest dla nich (jak
i dla tamtych) istotne. Cho¢ nasuwa si¢
cickawe pytanie: czy katolicy, mowigcy
o sobie (za celebransem) ,,jeste§my naro-
dem wybranym,
ludem odkupio-
nym krélewskim
kaptanstwem?”,
moéwig to ,,ze zro-
zumieniem”?

4. Ze Syn
Bozy stat si¢ czlo-
wiekiem iumart
na krzyzu dla na-
szego zbawienia.
Jesli Bog miat/ma
Syna, to powsta-
je banalne (nieba-
nalne?) pytanie,
z jakiego zwigz-
ku. Chyba ze to
co innego... Czy-
li nie wiadomo
co. Jak i co takie-
go znaczy dzisiaj
,,zbawienie”. Albo
dlaczego Syn mu-
sial zging¢, by
odptaci¢  wtak
okrutny i hanbig-

cy sposob Ojcu za
winy — takze przy-
szte — catego rodzaju ludzkiego; w do-
datku ,,stworzenia na obraz i podobien-
stwo”... Ojca.

I tak dalej. Taka to historia i takie na-
uczanie. I cho¢by bylo 1000 dziet egze-
getycznych, dowodzacych niezbicie, ze
to prawda historyczna, prawdziwy hi-
storyk uzna tylko tyle, ze wierzenia, ow-
szem, sa faktem historycznym. Wezmy
takich Hobbitow... Przeciez sg! [



SPACER PRZEZ HISTORIE

DANUTA STOLAREK

ALEKSANDRA KOLLONTAJ
— WALKIRIA REWOLUCJI
(BOLSZEWICKA MESALINA?)

W rewolucjach rosyjskich 1905 i 1917 r.
uczestniczylo wiele kobiet, wigkszos¢
z nich pozostata postaciami drugiego pla-
nu, pomniejszano ich zastugi, o niektoérych
zapomniano, pomijano w podr¢cznikach
sowieckiej historii. Inne staty si¢ ofiarami
rozgrywek partyjnych i wielkiej ,,czystki”
lat 1937-1939. Ten los omingt Aleksandre
Kotlontaj, najbardziej barwna posta¢ tam-
tych czasow.

Aleksandra Michajtowna Kottontaj uro-
dzita si¢ 19 (wedlug starego stylu) mar-
ca (1 kwietnia) 1872 r. w rodzinie generata
piechoty Michaita Domontowicza. Rodzina
byla dumna ze swojego pochodzenia, wy-
wodzita si¢ ze stynnego rodu kniaziow Do-
wmontéw Pskowskich. Jeden z jej potom-
kow byt ozeniony z wnuczka bohaterskiego
ksigcia Aleksandra Newskiego (1221-1263).
Ojciec byt czlowiekiem starannie wyksztat-
conym, zashuzonym oficerem w stopniu ge-
nerat-majora, cenionego za wierng stuzbe
i liczne zastugi dla panstwa. Nie wiadomo
dlaczego w rosyjskich biogramach ojcu A.
Koltontaj przypisuje si¢ pochodzenie ukra-
inskie. Po ojcu odziedziczyta analitycz-
ny umysl, a takze zainteresowanie polityka
1 historig. Matka zadata od niej tylko dyscy-
pliny i porzadku.

Matka Massalina Mrawinska, urodzona
w Finlandii, byta corka kupca (chtopskiego
pochodzenia), ktory dorobit si¢ duzego ma-
jatku na handlu drewnem. Byta juz mezatka
z trojka dzieci, gdy po uzyskaniu rozwodu
wyszta za maz za czterdziestoletniego ge-
nerata, ktory adoptowat dzieci z poprzed-
niego zwigzku. Kiedy urodzita si¢ Aleksan-

dra, ojciec miat juz 42 lata. Byta jedynym
dzieckiem z tego zwigzku, dlatego byta tak
bardzo hotubiona przez ojca, spetniajagcego
wszelkie jej kaprysy. Nie zaniedbywat tez
dzieci z poprzedniego zwiazku. Jej przy-
rodnia siostra Eugenia (po me¢zu Korybut-
Daszkiewicz) zostata stynng $piewaczka
operowa, bratanek znanym dyrygentem.

Rodzina zajmowata wysoka pozy-
cje w kregach towarzyskich Petersburga,
mieszkali wdomu stryja, senatora, ktory
zastynat przygotowaniem reform Aleksan-
dra I z 1861 r. Mimo, Ze juz istniaty gim-
nazja dla dziewczat, Aleksandra otrzymata
staranne domowe wyksztatcenie. Majac 16
lat zdata eksternistycznie egzaminy razem
z absolwentami gimnazjéw. Uzyskata naj-
lepszy wynik. Ponadto uczyta si¢ rysunku
1 muzyki, chociaz talentow wokalnych nie
przejawiata. Uzyskata dyplom guwernant-
ki. Przejawiala wielkie zdolnosci do nauki
jezykoéw obcych, biegle znata francuski,
finski, angielski i niemiecki.

Ambitna irozbudzona intelektualnie
nastolatka postanowita kontynuowa¢ edu-
kacje na uniwersytecie. Matka o dalszej
edukacji nie chciata nawet styszeé. Postano-
wila szybko wprowadzi¢ ja na stoleczne sa-
lony 1 wydaé¢ za maz. Ponadto obawiata si¢
wptywu na corke roznych radykalnych idei,
ktore jej zdaniem panowaly w murach uni-
wersytetu.

Zaczat si¢ okres balow i intensywnego
zycia towarzyskiego. W 1890 roku przed-
stawiono jg nastgpcy tronu Mikotajowi II.
Swietnie tanczyla, na balach robita furore.
Tu w jej biografii pojawiajg si¢ sprzeczne
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informacje. Podobno jej pierwszym preten-
dentem do r¢ki byt czterdziestoletni generat
Tutomlin, adiutant Aleksandra III. Problem
w tym, ze pod koniec lat osiemdziesigtych
Aleksander III nie miat takiego adiutanta.
Istnieje inna wersja, ze z powodu odmowy
reki 1 serca zastrzelit si¢ syn generala pie-
choty M. Dragomirowa. W rzeczywistosci
trzej synowie generata zmarli juz w dwu-
dziestym wieku, wszyscy byli oficerami,
dwaj dostuzyli si¢ stopni generalskich, je-
den zostal putkownikiem. Zaden nie po-
petnit samobojstwa. Wokot Aleksandry na-
rastata legenda femme fatale. Jest to mato
prawdopodobne, poniewaz matka narzuci-
fa jej ostry rygor, czuwala niemal nad kaz-
dym jej krokiem.

W 1890 roku, w Tyflisie, poznata po-
rucznika Wtadimira Koltontaja, urodzone-
gow 1867 r., Swiezo upieczonego absolwen-
ta Nikotajewskiej Szkoty Inzynieryjne;.
Byl synem Ludwika Kottontaja, uczestnika
powstania styczniowego, zestanego z rodzi-
ng na Syberi¢. Po zakonczeniu okresu zsyt-
ki rodzina Kolontajow osiedlita si¢ w Ty-
flisie. Tam zaczeta si¢ blyskotliwa kariera
wojskowa Wiadimira. Poprzez matke byt
dalekim krewnym Aleksandry, co otwiera-
fo mu drzwi domu Domontowiczow.

Poznali si¢ na balu w Tyflisie, gdzie
wowczas generat Domontowicz petnit stuz-
be¢ i wyjechat tam z rodzing. Mtody porucz-
nik czgsto spotkat sie z Aleksandra. Spotka-
nia te zrodzilty wzajemne uczucie. Matka
byta kategorycznie przeciwna matzenstwu.
Pretendent do reki byt biedny, pensja mto-
dego oficera nie zapewniala Zycia na od-
powiedniej stopie. Aleksandra o$wiadczy-
ta, ze wyjdzie za maz tylko za czltowieka,
ktorego kocha ipodejmie prace, co jesz-
cze bardziej zaostrzyto sprzeciw rodzicow.
Aby zapobiec matzenstwu, corke wystano
w podro6z po Europie w nadziei, ze zapomni
o ukochanym.

Nic nie pomoglo, miodzi prowadzi-
li intensywng korespondencje. Po powro-
cie z Europy pobrali si¢ w 1893 r. Na zgodg
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rodzicow miat wptyw awans narzeczonego
w 1892 r. do rangi sztabskapitana i popra-
wa statusu materialnego. Ponadto od ojca
otrzymala duzy posag i dom w prestizowej
dzielnicy Petersburga. Maz byl czlowie-
kiem bardzo tagodnym, wyrozumiatym,
mial opini¢ niezwykle dobrego. Syn Micha-
it urodzit si¢ w 1894 roku. Dzieckiem zaj-
mowala si¢ niania. Aleksandrg fascynowa-
ty inne sprawy.

Zaczal sie okres zaangazowania w spra-
wy spoleczne. Z inicjatywy J. Stasowej
(przyjaciotki N. Krupskiej) wraz z siostra
przyrodnig uczeszczata do biblioteki pu-
blicznej dla proletariuszy. Zbierali si¢ tam
wolnomysliciele, prowadzili ozywione dys-
kusje, czytali zakazang literature. Aleksan-
dra coraz bardziej angazowala si¢ w sprawy
publiczne. Zafascynowala si¢ pracami socja-
listow, dzietami Marksa. Coraz wiecej takiej
literatury pojawiato si¢ w domu. Zaangazo-
wata si¢ w pomoc ubogim robotnikom, Zyja-
cym w barakach, zaczeta nauczaé analfabe-
tow, bedacych wychodzcami z ubogich wsi,
szukajacych pracy w miescie.

Ponadto J. Stasowa wykorzystywata ja
w roli kuriera przewozacego ulotki, niele-
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galng literature 1 inne przesytki. Byta ciagle
narazana na aresztowanie. Aleksandra trak-
towala te zajecia jako romantyczng przygo-
de. Byla owtadnieta ideg ratowania calego
swiata. W jej domu powstal swoisty salon
dyskusyjny, w ktorym dyskutowano na te-
maty polityczne. Bywali tam literaci, poeci,
naukowcy, dziennikarze, arty$ci i pasjona-
ci nowych socjaldemokratycznych idei. Jej
dom stat si¢ kolejnym salonem artystycz-
nym Petersburga.

Zgodnie z moda na komuny, Aleksandra
postanowita sama taka stworzy¢ iwydaé
swoja przyjacidtke Zoje Szadurskg za maz
za przyjaciela meza, Aleksandra Satkiewi-
cza. Zakwaterowata ich we wlasnym domu.
Stworzyta pierwsza w Rosji namiastke ko-
muny. Razem czytali zakazang literature,
prowadzili dtugie dyskusje na tematy rewo-
lucyjne. Maz, mimo ze byt dostarczycielem
literatury, nie zafascynowat si¢ nowymi
ideami. Byt biernym stuchaczem/ Jak sama
pisata we wspomnieniach — podczas dysku-
sji najczesciej ziewal.

Aleksandra przekonywata, ze mitos¢ do
dwu me¢zczyzn jest bardziej wlasciwa, po-
niewaz ,,nikt do nikogo nie nalezy”. Skon-
czylo si¢ to romansem gospodyni domu
z przyjacielem meza. Zoja si¢ wyprowadzi-
fa, wynaje¢ta mieszkanie, w ktérym spoty-
kali si¢ kochankowie.

Idylla matzenska trwata zaledwie pigé
lat. Aleksandra przekonata si¢, ze mono-
tonia zycia rodzinnego nie jest jej powota-

niem. W 1898 roku wraz z dzieckiem wy-
prowadzita si¢ od me¢za. Wynajeta miesz-
kanie dla siebie i niani. A.Satkiewicz bywat
tam rzadkim go$ciem, wylacznie na jej za-
proszenie.

W sierpniu 1898 r. zostawita dziecko
pod opieka rodzicow i wyjechata do Szwaj-
carii, aby zdoby¢ wyksztatcenie. Z powo-
du rozstroju nerwowego przeniosta si¢ do
Wioch, gdzie zajeta si¢ publicystyka. Le-
karze poradzili jej powrét do domu. Pod-
czas choroby meza opiekowata si¢ nim,
ale rola opiekunki szybko jej si¢ znudzi-
fa. Zné6w odnowila kontakty z A. Satkiewi-
czem. Wkrotce wrocita do Szwajcarii. Tam
studiowata ekonomig, uczg¢szczata na semi-
naria popularnego teoretyka ekonomii H.
Herknera.

Dzieki jego protekcji udata si¢ do An-
glii, aby pozna¢ blizej problemy proletaria-
tu. Tam poznata zar6wno socjaliste S.Web-
ba (w przysztosci cztonka Partii Pracy), jak
i zafascynowanego wowczas komunizmem
B.Show’a. W powaznych czasopismach za-
czety si¢ pojawiac jej artykuty. Nawigza-
fa wiele nowych kontaktow, migdzy inny-
mi z R6zg Luksemburg, G. Plechanowem
ijego zong Luisa, K. Liebknechtem, Klarg
Zetkin. Przyjazn ta bedzie trwaé¢ do konca
zycia.

W 1899 roku powrocita do Rosji. Byla
juz kobieta o w pelni skrystalizowanych
pogladach socjaldemokratycznych i nakre-
Slong linig dalszych dziatan. W kraju po-
zostata dziewi¢¢ lat. Aktywnie zajeta si¢
propagowaniem idei walki o nowe spole-
czenstwo, prawa kobiet, wystgpowata na
spotkaniach z proletariatem, pisala odezwy,
publikowala artykuty w czasopismie ,,Za-
ria” 1w socjaldemokratycznej prasie nie-
mieckiej. Byla uznawana za znawczyni¢
problematyki finskiej. Duzym zaintereso-
waniem cieszyla si¢ jej ksigzka ,,Zycie ro-
botnikow finskich”, wydana w 1903 roku,
p6zniej w 1908 r. Finlandii po§wigci prace
,.Finlandia i socjalizm”.
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Wowczas nie opowiedziala si¢ po zad-
nej stronie w walkach frakcyjnych wsrod
rosyjskich socjaldemokratow. Swoje arty-
kuty zamieszczata w prasie obydwu frakcji.
Mimo ze byly jej blizsze poglady Plechano-
wa niz Lenina, to jednak opowiedziata si¢
po stronie bolszewikow. Duzy wptyw wy-
warl na nig takze Lenin. Jak zwykle skraj-
nie pragmatyczny postanowit wykorzystac
jej talent publicystyczny i zaproponowat
wspotprace z czasopismem ,,Wpieriod”.
Natychmiast pojawity si¢ pogtoski o ich
rzekomym romansie, podchwycone nawet
przez pras¢ zachodnia.

Zmarla jej matka, syn pozostat u dziad-
ka. Kiedy zmart jej ojciec, synem zaopie-
kowat si¢ maz. Otrzymata w spadku duzy
majatek, ktoéry zapewniat jej dostatnie zycie
za granica. Majatkiem zarzadzat A. Satkie-
wicz. Dom ojca zostat sprzedany, Aleksan-
dra kupita duze mieszkanie w prestizowej
dzielnicy Petersburga. Tam zamieszkalg
z Zoja, ktora petnita funkcje pomocy do-
mowej. Czasami pisata dla Aleksandry ar-
tykuty, recenzje, felietony.

Sama zajeta si¢ publicystyka i dziatalno-
$cig na rzecz emancypacji. Powstaty prace
poswiecone sprawom kobiet: ,,Rola femini-
stek 1 kobiet proletariuszek w ruchu eman-
cypacyjnym kobiet”, ,,Problem moralnosci
w dobrym tego stowa znaczeniu”. Duzo pi-
sze o moralnosci proletariackiej, ktora jej
zdaniem, wkrétce zastgpi burzuazyjna.

W 1905 roku juz jako ideowo uksztal-
towana rewolucjonistka i feministka bierze
udziat w licznych mityngach, podczas kt6-
rych odkrywa u siebie wielki talent orator-
ski. Jej wystgpienia nie sa pozbawiono hu-
moru, sypie anegdotami, porywa stuchaczy
swoim niskim glosem, styszy entuzjastycz-
ne okrzyki pod swoim adresem. Wzig-
fa udziat w stynnej manifestacji stycznio-
wej przed Palacem Zimowym. Bywa w za-
ktadach tkackich w Petersburgu, wystepuje
przed robotnicami. Jej wystapienia spotkaja
si¢ z wielkim aplauzem.
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Rok pdzniej wystgpita na konferen-
cji robotnic w Mannheim, gdzie wyrazita
swoje poglady na temat praw kobiet w no-
wej rzeczywistosci spotecznej. W 1906 r.
na Miedzynarodowym Kongresie Kobiet
Socjalistek w Stuttgarcie przedstawita tezg,
ze walka o prawa kobiet nie moze ograni-
cza¢ si¢ do jednego kraju. Liberalne zmiany
niezbedne sg w calej Europie i muszg wyjsé¢
poza ,.feminizm burzuazyjny”. Propaguje
liberalny poglad na relacje migdzy piciami,
domaga si¢ rownouprawnienia polityczne-
go, praw cywilnych, praw do wolnej mito-
$ci, prawa do decydowania kobiety o wia-
snym ciele.

Nie neguje instytucji matzenstwa, lecz
jej istnienie chce oprze¢ na nowych wa-
runkach, z zachowaniem prawa do zrywa-
nia poprzednich zwigzkoéw 1 wstepowania
w nowe. Domaga si¢ zerwania ze stereoty-
pami i pelnego wyzwolenia kobiet. Stwo-
rzenia nowej ,proletariackiej moralno-
$ci”. W 1908 roku zorganizowala pierwszy
zjazd kobiet, ostro zaatakowany przez pra-
s¢ rzadowa. Opublikowata broszure ,,So-
cjalne podstawy kwestii kobiecej”. Wta-
dza potraktowala to jako nawotywanie do
przewrotu i przygotowywata proces prze-
ciwko niej. Jednak w obawie o skutki pro-
cesu znanej w Europie feministki, wladze
w koncu zezwolity jej na wyjazd za grani-
ce.

Wtedy to poznaje redaktora pierwszej
legalnej gazety socjaldemokratéw, ekono-
miste¢ Piotra Mastowa. Znajomos¢ prze-
ksztalci si¢ z dtugoletni romans. Obiekt jej
uczu¢ byt Zonaty, mial dzieci. Aleksandra
jest nim zafascynowana, mimo jego niecie-
kawej powierzchownosci, Potrafi mowié
tylko o nim, stucha¢ tylko jego. Kiedy P.
Mastow otrzymal zaproszenie do Niemiec
z cyklem wyktadow, Aleksandra pojechata
za nim. Romans nabrat nowej intensywno-
$ci, lecz zaczat ja wkrotce nuzy¢. Wyjecha-
fa do Paryza. On wraz z rodzing ruszyl za
nig. Propozycj¢ matzenstwa odrzucita. Be-
dzie jedynym jej kochankiem, ktory umrze



$miercig naturalng w 1946 r. Pozostali beda
ofiarami represji.

W 1906 r. zostala cztonkiem RSDPR.
W 1910 roku wstapita do niemieckiej par-
tii socjaldemokratycznej. Pracowata jako
dziennikarka partyjna, aktywnie uczestni-
czyta w kongresach miedzynarodowych,
poszerzala swoje osobiste kontakty z so-
cjalistami w Niemczech, Anglii, Francji,
Szwecji, Norwegii, Danii, Finlandii i USA.

W 1908 roku jest znéw za granica. Za-
wiera nowe znajomosci, odnawia poprzed-
nie, aktywnie wlgcza sie¢ w dziatalnos¢ poli-
tyczna. Jezdzi po kraju z wyktadami, przed-
stawia sytuacje w Rosji, bywa w osrodkach
robotniczych w Nadrenii, Westfalii, tak-
ze w Bolonii w bolszewickiej Szkole Nauk
Spotecznych. Glownym, cho¢ nie jedynym,
tematem jest ,,kwestia kobieca”. Wérdd wy-
ktadowcow jest wielu przysztych dygnita-
rzy bolszewickich. W 1909 roku wyjechata
z Klarg Zetkin do Londynu. Sze$¢ tygodni
uptyneto jej na ostrych sporach z,burzu-
azyjnymi sufrazystkami”. Podrozowata
takze po takich krajach jak Francja, Holan-
dia, Szwajcaria, Norwegia, Dania. W 1910
roku wraz z Leninem uczestniczyta w kon-
gresie socjalistow w Kopenhadze.

W 1911 roku na mityngu przy grobie
Laury i Paula Lafargue w Paryzu poznata
proletariusza irewolucjoniste Aleksandra
Szlapnikowa. Zrobit na niej duze wrazenie.
Nocg przywiodzt ja do wynajetego, skrom-
nego pokoju wdomu dla ubogich. Miat
wowczas 26 lat, Aleksandra — 39. Rano
po dtugich wyjasnieniach zerwala romans
z Mastowem. Ze Szlapnikowem zamierza-
fa wyjecha¢ do Berlina, ale wyjazd musia-
ta odtozy¢. Przyjechal maz z dokumentami
rozwodowymi, podpisata je nie czytajac.
Maz mogt si¢ wreszcie ozeni¢ z kobieta,
ktora kochat, i ktora po $mierci jej ojca wy-
chowywata syna Aleksandry.

Do przyjaciotki Zoi pisala, ze jest bar-
dzo szczesliwa zyjac z prawdziwym pro-
letariuszem, lepiej rozumie jego $rodowi-
sko. A. Szlapnikow blisko wspotpracowat

z Leninem, wykonywat jego polecenia,
czesto wyjezdzatl, ale kiedy na dtuzej zo-
stawal w domu, coraz cz¢éciej ja irytowat,
urzadzat sceny zazdrosci, zadal drobnych
namiastek zycia domowego. Nawet drob-
ne jego prosby traktowata jako przeszkode
W jej pracy.

W latach 1907-1912 aktywnie udzie-
la si¢ na forach mig¢dzynarodowych: jako
delegatka na konferencjach socjalistycz-
nych w Stuttgarcie, Kopenhadze, Bazy-
lei. W 1914 roku Lenin doceniajac jej ta-
lent oratorski zaproponowat jej wyjazd do
Ameryki, Poprosit o przettumaczenie jego
ksigzki i wydanie jej w USA. Zadanie Le-
nina wykonata z wielkim sukcesem. Po-
znala tam Lwa Trockiego, ktory pomagat
w organizacji mityngdw w 123 miastach,
wszedzie byta witana owacyjnie. Z wlasnej
inicjatywy zorganizowala grupe wspieraja-
cg antywojenne idee Lenina.

7 wielkim uznaniem w kregach rosyj-
skich socjaldemokratow przyjeto jej sukces:
,,Koltontaj podbita Ameryke!”. Trocki dos§¢
krytycznie wypowiedzial si¢ na ten temat,
oceniajac jej poglady jako metne. Zarzucat
jej, ze patrzyla na Ameryke przez pryzmat
ultra-lewicowych dogmatdw, a w listach do
Lenina przekazywata falszywe informacje
na jego temat. Po powrocie z USA zostala
najbardziej zaufang osobg Lenina.

Do USA zabrata ze sobg syna Michaita,
aby uchroni¢ go przed wcieleniem do armii.
Dzigki pomocy amerykanskich znajomych
zatatwita mu prace w zaktadach zbrojenio-
wych, co zwalnialo go z obowigzku powro-
tu do kraju. W wyjezdzie do USA chciat jej
towarzyszy¢ A. Szlapnikow, ale nie wyrazi-
ta na to zgody.

W 1912 roku wydala ksiazke ,,Przez Eu-
rop¢ robotnicza”, w ktérej poddata ostrej
krytyce niemieckich socjaldemokratow za
ich ugodowos¢ wobec wladz panstwowych.
Publikacja wywotata wielkg burze w calej
Europie. Obdarzano ja bardzo ztosliwymi
epitetami, zarzucano jej szowinizm, wro-
gos$¢ wobec socjaldemokratow, ale byty tez
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ataki ad personam. Aleksandra zignorowa-
fa ataki — prezentowata przeciez lini¢ bol-
szewicka!

Sama autorka stwarzala pole do takich
atakow. Raz prezentowata stanowisko bol-
szewikow, innym razem mienszewikow.
Swoje publikacje zamieszczala w paryskim
mienszewickim ,,Glosie”, apo jego za-
mknieciu w ,,Naszym stowie”, ktorego re-
daktorem byl Lew Trocki.

W 1913 roku wydata kolejng ksigz-
ke ,,Nowa kobieta”. Byla to wazna pozy-
cja, w ktorej definiuje swoje poglady na sta-
tus kobiety w nowych realiach spotecznych
1 politycznych. Wymienia w niej cechy cha-
rakteryzujace kobiete przysztosci: samo-
dyscyplina, samodzielno$¢, podporzadko-
wanie rozsagdkowi przezy¢ mitosnych, wol-
no$¢ od zazdrosci, poszanowanie meskiej
wolnoséci 1prawo mezezyzny do wyboru
partnera intymnych relacji. Interesy kobie-
ty nie sprowadzajg si¢ do domu, rodziny,
mito$ci, a najwazniejsze: ,,nowa kobieta nie
ukrywa swojej seksualnosci”.

Propagujac prawa ,,uskrzydlonego Ero-
sa” twierdzila, ze ideologia klasy robotni-
czej jednoczesnie podporzadkowuje wza-
jemng mito$¢ cztonkéw grupy zawodowe;j
bardziej dominujagcemu uczuciu: mito-
Sci-obowigzku do kolektywu. Apelowata:
»Kobiety, przyjaznijcie si¢ z ukochanymi
swojego meza!”. ,,Dobra zona sama dobie-
ra odpowiednig kochanke swojemu mezo-
wi, a mgz poleca zonie swoich towarzyszy”.

W 1913 roku ponownie udata si¢ do
Londynu. Socjali$ci prowadzili tam kam-
pani¢ przeciwko caratowi. Z cokotu kolum-
ny Nelsona na Trafalgar Squere nawotywa-
fa londynczykéw do wspierania emigracji
rosyjskiej.

Kolejna jej publikacjg zwigzang z kwe-
stig kobieca byta wydana w 1916 r. w Pio-
trogrodzie ksigzka ,,Spoleczenstwo ima-
cierzynstwo”, w ktorej poruszata problem
roli macierzynstwa, opieki nad dzieckiem,
ochronie socjalnej. Kontynuowata prace
nad projektem rewolucji kulturowej, ak-
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centowata znaczenie sfery seksualnej jako
waznego segmentu nowej obyczajowosci,
wolnosci osobistej 1 ekonomicznej kobiety.

W 1916 roku w Genewie wydata ksiaz-
ke ,,Komu potrzebna jest wojna?”, bedaca
manifestem antywojennym. Ksigzka zosta-
fa przettumaczona na wiele jezykow. Agi-
tacj¢ antywojenng przyptacita dwukrotnym
aresztowaniem w Szwecji. Dzigki swojej
popularnoséci w kregach politycznych i in-
terpelacji w szwedzkim parlamencie zosta-
fa zwolniona.

Podczas wojny Aleksandra Kotton-
taj jest juz zdecydowanie po stronie bol-
szewikow, ale nadal podtrzymuje kontak-
ty zdzialaczami mienszewickimi. Cieszy
si¢ wielkim zaufaniem Lenina, na jej konto
w Sztokholmie ptynely strumienie pienig-
dzy z Reichsbanku na wsparcie bolszewi-
kow. Na polecenie Lenina po rewolucji lu-
towej w marcu 1917 roku udaje si¢ do Ros;ji.
Podréz odbywa przez Sztokholm i podej-
muje pienigdze. Na dworcu w Petersburgu
wita jg zaufany cztowiek Lenina A. Szlap-
nikow 1 przejmuje walizke.



W przyszto$ci  wielokrotnie  bedzie
uczestniczy¢ w operacjach finansowych
bolszewikoéw, wykorzystujac  kontakty
osobiste w kraju iza granica. Lenin wraz
z grupa najblizszych wspotpracownikow
przybedzie wkrétce w stynnym zaplombo-
wanym wagonie. Pienigdze sg przeznaczo-
no na dzialalno$¢ pacyfistyczng ikoszty
utrzymania kierownictwa partii.

Jak ,sprawiedliwie” dzielono pienia-
dze moze §wiadczy¢ fakt wynagrodzen. A.
KoHontaj zatrudnita si¢ w redakcji ,,Praw-
dy” z pensja 500 rubli miesi¢cznie. Pensja
porucznika armii rosyjskiej wynosita 55
rubli, policjanta 40. Redakcj¢ umieszczo-
no w stynnej wilii Matyldy Krzesinskiej.
Aleksandra brylowata w sobolach i grono-
stajach poprzedniej wiascicielki, bez skru-
putow korzystata z pozostawionych tam
dobr. Czgsto przemawiata zbalkonu jej
willi. Sama zamieszkata w Carskim Siole
w apartamentach Katarzyny II, Anna Lu-
naczarska w pokojach carycy Aleksandry
Fiodorowny.

Wtedy tez z wojny w randze generala
wrocit jej maz. Byt cigzko chory. Byla mal-
zonka odwiedzita go tylko raz. Pochlonig-
ta sprawami wagi panstwowej nie znalazla
czasu ani checi, by poj$¢ na jego pogrzeb.

Lenin posytajac Kohontaj do Rosji,
oprocz delikatnej misji z przywiezieniem
niemieckich pieniedzy, powierzy? jej, jako
doswiadczonej agitatorce, przeprowadze-
nie mityngéw wsérod marynarzy floty bal-
tyckiej, ktorzy z dystansem odnosili si¢ do
bolszewikéw. Jej ptomienne wystgpienia
spotkaty si¢ z wielkim entuzjazmem, tym
bardziej, ze uwiodla ich przywodce Pawla
Dybienke. Fascynacja byta obustronna, ona
miata juz 45 lat, on 28. Z zachowanych opi-
so6w wynika, ze byt brunetem, bardzo wy-
sokiego wzrostu, zroztozysta broda, nie-
bieskimi oczami. Na r¢kach przeniost jg ze
statku na poktad kutra. Byl jednym z przy-
woOdcow buntu marynarzy na liniowcu ,,Im-
perator Pawel Pierwszy”. Jak opisata go Zi-
naida Gippius: ,,wysoki, ztancuchem na

piersi (zapewne zlotym?), kruczoczarny
brunet, przypominajacy wiasciciela tazni”.

Pochodzit zrodziny chlopskiej w gu-
berni czernihowskiej. W 1915 roku z powo-
du uchylania si¢ od stuzby wojskowe;j tra-
fit na sze$¢ miesiecy do wiezienia, poz-
niej na karny statek ,,Dwina”. Po odbyciu
kary odestano go do szkoty minerskiej, na-
stepnie trafit na liniowiec ,,Imperator Pa-
wetl Pierwszy”. Miat zaledwie cztery klasy
szkoty podstawowej, podobno wytrenowat
tylko fadny podpis. W 1916 . trafil na front
poéinocny w sktadzie batalionu morskiego.
Podczas rewolucji lutowej natychmiast udat
si¢ do centrum buntu marynarzy do Helsin-
gforsu (Helsinek). Po rewolucji lutowej zo-
stal przewodniczacym RDRiZ (Rady Dele-
gatéw Robotniczych i Zohierskich), a na-
stepnie Centrobattu (Centralnego Komitetu
Floty Battyckiej).

Flote battycka nazywano wowczas re-
publikg pirackg wewnatrz kraju. Maryna-
rze styneli z rozbojow, grabiezy irozwig-
ztego stylu zycia. W 1917 r. dzieki Alek-
sandrze zostal Komisarzem Ludowym do
spraw Morskich. W 1918 r. aresztowany
za kradziez cysterny spirytusu irozstrze-
lanie pasazeré6w oczekujacych na pociag,
oraz za ucieczke przed atakiem Niemcoéw
na Narwe i Pskow, az do Gatczyny. Inter-
wencja Aleksandry u L. Trockiego i proku-
ratora N. Krylenki spowodowata, ze zostat
uwolniony za porgczeniem ,,panstwowej
zony” (Aleksandra zawarta z nim pierwszy
w kraju $lub cywilny).

P. Dybienko w randze dowddcy pul-
ku zostaje wystany na Ukraing, nastgp-
nie wrandze dowddcy dywizji na Krym.
Tam trafia do niewoli niemieckiej. Znoéw
dzieki interwencji Aleksandry zostaje wy-
mieniony na wysokiej rangi oficeréw nie-
mieckich bedacych w niewoli rosyjskie;.
W 1921 roku, kiedy marynarze z Kronszta-
du poczuli si¢ oszukani przez nowg wiadze,
krwawo zdtawit bunt dawnych kompanow.
Ponad 2 tysigce marynarzy zostalo roz-
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strzelanych, ponad sze$¢ i pot tysiaca ma-
rynarzy i cywiloéw trafito do fagrow.

Nadal urzadzat pijackie orgie, prowa-
dzit skandaliczny tryb zycia. Wsrdd zot-
nierzy byl znany z niebywalego sadyzmu,
zdradzatl Aleksandr¢ z niezliczong liczba
kochanek. Matzenstwo przetrwato pie¢ lat,
zostato zakonczone z jej inicjatywy. Sg roz-
ne wersje rozwodu. Jedna z nich méwi, ze
Aleksandra ingerowata w jego kompetencje
wojskowe, czego zotdak nie tolerowat, dru-
ga, ze wolna od przesagdow feministka nie
mogla znie$¢ notorycznych zdrad. Do task
powrocit poprzedni wielbiciel, trzynascie
lat mlodszy Aleksander Szlapnikow.

Wydawatoby si¢, ze Aleksandra wresz-
cie zrealizuje swoje plany polityczne i rewo-
lucyjne w nowych realiach kraju. W 1917 1.
powstata Rada Delegatow Robotniczych
i Zotierskich na czele z L. Trockim. Mimo,
ze nie darzyt jej sympatia, przyjat ja do Ko-
mitetu Wykonawczego Rady Piotrogrodz-
kiej. Lenin juz wrocit do Rosji. Aktywna
dziatalno$¢ polityczna nie przeszkadzata
jej w przygotowywaniu kolejnych publika-
cji. W 1919 roku w Moskwie wydata ksigz-
ke ,,Nowa moralno$¢”, zawierajaca trzy
eseje: ,,Nowa kobieta”, ,,Milo$¢ i nowa mo-

42

ralno$¢”, ,,Relacje miedzy plciami a walka
klasowa”.

W 1917 roku Aleksandra i Dybienko
zastyngli  z ekscesu  w Aleksandro-New-
skiej Lawrze. Aleksandra postanowita za-
ja¢ meski klasztor, zatozony w czasach
Piotra I (tam tez w 1724 roku ztozone byty
szczatki Aleksandra Newskiego), w 1909
zamieniony na muzeum iutworzy¢ tam
szpital dla zotnierzy. Przeor klasztoru Pro-
kopiusz odméwit, biciem w dzwony we-
zwal wiernych na pomoc, banda pijanych
marynarzy zaatakowala mnichéw i thum
wiernych, zebranych w obronie klaszto-
ru, kilka oséb zgingto, Czerwona Gwardia
aresztowala mnichow.

Nazajutrz we wszystkich cerkwiach na-
fozono na nig anateme. Przyjeta to wybu-
chem $miechu, a Dybience ijego kompa-
nom postawita wodke.

P. Dybienko oddat niewatpliwa przy-
stuge Leninowi i Trockiemu, a tym samym
rewolucji. W noc przewrotu pazdzierni-
kowego na jego rozkaz krazownik ,,Auro-
ra” iokoto innych 10 okretéw wojennych
wptynety do delty Newy; 10 tysiecy ma-
rynarzy stang¢to pod czerwonymi sztanda-
rami rewolucji. Wszystko to bylo spetnie-



niem marzen Aleksandry o rewolucji. Kie-
dy po niepowodzeniach na Krymie zebraty
si¢ ciemne chmury nad jego glows, Lenin
1 inni bolszewicy wystuchiwali jej prosb nie
tylko jako zakochanej kobiety, ale tez spta-
cali dtug wobec P. Dybienki.

Zaczat si¢ okres kariery politycznej
A. Koltontaj w Rosji. Byla wowczas zna-
na gwiazda mityngéw politycznych. W lip-
cu 1917 r. na mocy decyzji Rzadu Tymcza-
sowego pod kierownictwem Kierenskiego
byla aresztowana pod zarzutem szpiego-
stwa na rzecz Niemiec. Zostata zwolniona
za kaucja, ktorg wptacili M. Gorkii L. Kra-
sin. Na historycznym posiedzeniu KC SD-
PRR(b) 23 pazdziernika glosowata za po-
wstaniem zbrojnym, a po jego zwycigstwie
na mocy osobistego zarzadzenia Lenina
mianowano ja komisarzem ludowym do
spraw opieki spoteczne;.

Zostata pierwszg na $wiecie kobietg-mi-
nistrem. Pod koniec 1917 r. podpisata rozpo-
rzadzenie o opiece nad matka i dzieckiem.
Uczestniczyta w przygotowaniu dekretow
o uproszczonej procedurze rozwodu. Roz-
wody miaty si¢ odbywaé w sadzie, a nie
w cerkwi, §lub cywilny miat by¢ oparty na
réownosci matzonkéw. Dekret o nieslubnych
dzieciach zapewnial rowno$¢ dzieci uro-
dzonych w matzenstwie i pozamatzenskich
(,,dziecko nalezy do spoteczenstwa, w kto-
rym si¢ urodzito, anie do swoich rodzi-
cow”). Inny dekret mowil o urlopach ma-
cierzynskich, stworzeniu systemu ztobkéw
1 przedszkoli.

Domagata si¢ petni praw obywatelskich
dla kobiet w takich sferach jak dziatalno$¢
polityczna, spoteczna, zawodowa. Ponad-
to wniosta zapis o likwidacji podwdjnych
standardéw moralnosci dla kobiet 1 mez-
czyzn w sferze moralnosci seksualnej,
$wiadomego macierzynstwa (zawoalowa-
ne prawo do aborcji). Za istnienie prosty-
tucji oskarzata mezczyzn (,,konsumentéw
prostytucji”’). Swoje stanowisko zajmowa-
fa zaledwie cztery miesigce. Pozniej (po
$mierci Inessy Armand) zostala sekreta-

rzem do spraw kobiet przy Kominternie.
Po wewngtrznych rozgrywkach w partii
stanowisko to stracita w 1923 roku.

Kiedy zostata cztonkiem rzadu bolsze-
wickiego, swoistym paradoksem byla jej
decyzja o zakazie dziatalno$ci organizacji
kobiecych, zamknigciu feministycznych
gazet i czasopism. Przyczyny dziatalno$ci
rosyjskich feministek wyjasniala z pozy-
cji klasowych. Jej zdaniem dziatalno$¢ fe-
ministek to dziatalno$¢ kobiet klas burzu-
azyjnych w interesach klas wyzyskiwaczy.
Interesy feministek i proletariuszek sg nie
do pogodzenia. Kiedy pracowata w apa-
racie wladz partyjnych mimo gloszonej
obrony kobiet i ich praw nie skrywata wy-
jatkowo negatywnego stosunku do mto-
dych itadnych rewolucjonistek. Uwazata
je za rywalki, intrygowata przeciwko nim,
jak mogta utrudniala im zycie.

Marksistowskie komunistki uwazaty
za swoich najwigkszych wrogéw feminist-
ki burzuazyjne. Zdaniem A. Kollontaj za-
chodnie feministki odciggaty kobiety od
zadan rewolucyjnych, zadaty tylko réw-
nouprawnienia kobiet i mezczyzn w spo-
leczenstwie burzuazyjnym i podniesienia
statusu kobiet w spoteczenstwie juz istnie-
jacym, natomiast KoHontaj wigzata kwesti¢
kobiet ze spoteczenstwem rewolucyjnym.
Kobiety nie powinny walczy¢ o swoj status,
lecz o rewolucje 1 stworzenie nowego spote-
czenstwa. Dopiero na bazie tego spoleczen-
stwa prawa kobiet i m¢zczyzn powinny by¢
zréwnane.

W rezultacie przez feministki byta od-
bierana jako radykalna Dbolszewiczka,
a bolszewicy traktowali jg jak fanatyczng
feministke 1 ostro krytykowali za ,,kwesti¢
kobiecg”. W meskich bolszewickich kre-
gach przez wielu byta znienawidzona. Pod
jej adresem padato wiele epitetow, cze-
sto wulgarnych, najtagodniejszym okre-
Sleniem bylo: ,,apostotka wolnej mitosci”.
Tylko Lenin nigdy jej nie krytykowal. Na-
tomiast nienawidzita jej N. Krupska.
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Jej niezalezny charakter wywotat wro-
go$¢ wielu dzialaczy 1istworzyl opozy-
cje wobec Lenina. Otwarcie wystepowata
przeciwko ograniczeniom praw zwiazkow
zawodowych 1 przeciw traktatowi brze-
skiemu. W partii powstaje frakcja ,,lewico-
wych komunistéw”. Dobrowolnie ustgpila
z Rady Komisarzy Ludowych. Nie podoba-
fo si¢ to Leninowi, ale zastugi dla wladzy
radzieckiej uchronity jg od represji. Wysu-
wano przeciwko nie cigzkie oskarzenia —
probe rozbicia jednos$ci partii, wykorzysty-
wano w atakach na nia intymne fakty z zy-
cia osobistego oraz inne mniej lub bardziej
wiarygodne zarzuty. Liczba wrogdw si¢ po-
wigkszala.

W 1923 r. opublikowata powies¢ ,,Mi-
fos¢ trzech pokolen”, ktorg odebrano jako
powies¢ autobiograficzng. Zapewniala, ze
tak w jej wyobrazeniu mogg funkcjonowac
,»howi ludzie”, z duszg i cialem; i nie jest to
apoteoza romanséw pozamalzenskich. Na-
gonka na autorke jeszcze dlugo trwala.

Konflikty w obozie wladzy zaczety sie
nasila¢. Aleksandra znalazta si¢ w opozy-
cji do Lenina. Na X zjezdzie partii w 1921
roku rozgromiono tzw. ,,0pozycj¢ robotni-
czg”, w ktorej Koltontaj byta bardzo aktyw-
na. Ostrej krytyce poddata m.in. biurokra-
tyzacje partii, korupcje, btedy w polityce
gospodarczej, ograniczanie wolnosci sto-
wa 1swobody dyskusji. Wydata broszure
,O opozycji robotniczej”, bedacg manife-
stem oskarzycielskim wielkich ideatow re-
wolucyjnych.

Szybki przedruk za granicg spowo-
dowal, ze stracila stanowisko sekretarza
w Kominternie, zostata postawiona przed
Komisja Kontroli Partyjnej, ale tam nie
tylko nie wyrazila skruchy, nie potgpita
tez wyrazonych w broszurze, ale zapowie-
dziata dalsza walke o ideaty, ktorym po-
$wiecita dotychczasowe zycie. W atakach
wykorzystano jej zycie osobiste, kontak-
ty z mienszewikami, dotychczas chwalo-
ne wystgpienia na forach mi¢dzynarodo-
wych.

44

Coraz czarniejsze chmury zbieraly si¢
nad jej glowa. W tej sytuacji napisata list do
J. Stalina, wowczas zajmujacego stanowi-
sko sekretarza generalnego, z prosbg o wy-
stanie jej za granice. Byla osoba zbyt zna-
ng i popularng za granicg, by mozna bylo ja
poddac represjom.

Krazyta wersja, ze szczegodlnie nienawi-
dzit jej G. Zinowiew isam podpowiedziat
Stalinowi rozwigzanie problemu. Trud-
no rozsadzi¢, ktora wersja jest prawdziwa.
Prawdopodobnie wyrachowany cynik Sta-
lin stwierdzit, Ze represjonowanie Kottontaj
moze wywota¢ burz¢ wérdd europejskich
socjaldemokratow 1 komunistow, ajemu
przyda si¢ jej popularno$¢ na Zachodzie,
szczegolnie w Skandynawii. Nie bez zna-
czenia byla jej znajomos$¢ jezykow, bly-
skotliwa inteligencja, osobiste kontakty, jej
obycie na salonach, co w przasnych bolsze-
wickich kregach byto rzadkoscia.

Kariera dyplomatyczna Kottontaj za-
czeta si¢ 4 pazdziernika 1922 roku. Naj-
pierw postanowiono wysta¢ ja do Kanady,
ale tam pamigtano jej burzliwe wystgpienia
w USA i1Kanada odmoéwita jej przyjecia.
Po uzyskaniu zgody Norwegii (cho¢ z pew-
nymi zastrzezeniami, pamigtano jej burzli-
wa dziatalno$¢ rewolucyjng) zostata miano-
wana pelnomocnym przedstawicielem han-
dlowym w Norwegii. Poczatki byly dosy¢
trudne, musiata opanowac niuanse protoko-
tu dyplomatycznego, tak bardzo rézne od
manier panujgcych w bolszewickiej Rosji.
Miala juz 49 lat. W swojej misji wykaza-
ta duzo talentéw handlowych przy zakupie
ponad 400 tysiecy ton ryb po korzystnej ce-
nie. Uchronita wielu rybakow od bezrobo-
cia zyskujac popularnos¢ wsrod nich. Prze-
prowadzita wiele korzystnych dla ZSRR
transakcji handlowych.

Kiedy Norwegia oficjalnie uznala
ZSRR, zostata ambasadorem. Na poczat-
ku swej misji popehnita fatalny blad, wy-
konujac instrukcje z Moskwy, aby na ofi-
cjalnym obiedzie podja¢ gosci daniami ro-
syjskiej kuchni. Podano barszcz i kotlety.



Goscie z obawa 1w milczeniu jedli ,,czer-
wong zupeg”, przyjecie przebiegato ponurej
atmosferze, jak p6zniej wyjasnit jej zaprzy-
jazniony Norweg — w Norwegii kotlety sg
daniem ubogich rodzin. Te uwagi zapamie-
tala i wyciagneta z nich wnioski. Przyjecia
w ambasadzie beda wyrdzniac si¢ iScie car-
skim przepychem. W swoich dziennikach
zachowa opis jednego z nich.

W Rosji nadal pojawiaty si¢ jej publika-
cje, np. ,,Droga dla uskrzydlonego Erosa”.
Tytut stal si¢ znanym powiedzeniem, tym
bardziej, ze znéw przejawit si¢ jej tempe-
rament. Nawigzata romans z dwadziescia
dwa lata mtodszym francuskim komunistg
Marcelem Bodym, ttumaczem i dziennika-
rzem, ktorego znata jeszcze jako dziatacza
Kominternu. Przebywat w Rosji w latach
1918-1920, przyjat obywatelstwo radziec-
kie. W Norwegii pracowal w przedstawi-
cielstwie ZSRR.

Stalin uwaznie $ledzit jej kroki, dos¢
ostra rozmowg przeprowadzit z nia W. Mien-
zynski. M. Body zrezygnowal zobywa-
telstwa radzieckiego rozczarowany partig
irzagdami bolszewikdéw. W 1927 r. wystapit
z Kominternu, wrocit do Francji. Kochanko-
wie zakonczyli niebezpieczny dla obojga ro-
mans. Swoje niezadowolenie z powodu tego
romansu wyrazit takze Stalin i w 1926 roku
karnie przeniost ja na placowke do Meksy-
ku. Byta tam przyjeta z wielkimi honorami,
plakatami i flagami. Stycha¢ byto glosy wi-
watujace na jej cze$¢. Prezydent Meksyku
podczas wreczania listow uwierzytelniaja-
cych (wbrew zasadom protokotu) wreczyt jej
wielki bukiet kwiatow.

Mimo goracego przyje¢cia to ,,honoro-
we zestanie” bylo upokarzajace i trauma-
tyczne, Juz na poczatku misji dyploma-
tycznej pojawily si¢ problemy. W USA
rozgorzata kampania przeciwko niej.
Oskarzono ja o utworzenie w Meksyku
osrodka propagandy komunistycznej. At-
mosfere podgrzata takze Moskwa, ktora
co jakis$ czas przysytata pomoc dla opozy-
cji wobec rzadu Meksyku, a sama Kotton-

taj musiata odgrywac rol¢ piorunochronu.
Ponadto uskarzata si¢ na klimat rujnujacy
jej zdrowie.

Wrocita na leczenie do Moskwy i ocze-
kiwala na dalsze decyzje rzadu. Tymcza-
sem w Moskwie ucichta burza po roman-
sie z M. Body. Wrdcita do Oslo. W Norwe-
gii byla ambasadorem w latach 1923-1930
(z roczng przerwa w 1926 r.).

Pod koniec lat dwudziestych zatrosz-
czyla si¢ osyna, wychowywanego przez
obcg kobiete, zalatwiajagc mu wysokie sta-
nowisko w przedstawicielstwie handlowym
w Berlinie, a pozniej w Norwegii. Nabywat
urzadzenia techniczne dla burzliwej indu-
strializacji w ZSRR. Zaopickowata si¢ tez
druga zong zmarlego meza, zatrudnita ja
na stanowisku sekretarki w przedstawiciel-
stwie handlowym w Norwegii.

W kwietniu 1930 roku zostata ambasa-
dorem w Szwecji. Na tym stanowisku po-
zostata az do 1945 r. W dziatalnos$ci dyplo-
matycznej kierowala si¢ dewiza ,,dyploma-
ta, ktory nie przysparza swojemu krajowi
nowych przyjaciot, nie moze si¢ uwazac za
dyplomate”. Cieszyla si¢ ogromng popu-
larnos$cia, byta zapraszana przez brata pa-
nujacego krola, nazywang ja ,,wielkg damg
dyplomacji”, ceniono arystokratyczne ma-
niery, intelekt, sztuk¢ konwersacji, wy-
szukang elegancje, czesto nasladowano jej
styl. Popularno$¢ zyskato jej wznoszenie
kwiecistych toastow w jezyku norweskim.

Wydawala wykwintne przyjecia, w jej pa-
mietnikach mozna znalez¢ szczegdtowy opis
jednego znich. Widzimy iscie carski prze-
pych, dwukilogramowe pudia ze $wiezym
kawiorem na sze$ciu stotach, zywe kwiaty
w wielu wazonach. W przerwie przyjecie
urozmaicity muzyka rosyjska, taniec norwe-
skiej tancerki w stylu bosonogiej 1. Duncan
z kiscig winogron, pod melodie rosyjskie.
Lokaje gorliwie napetniali kieliszki pierw-
szym szampanem rosyjskim Abrau-Dur-
so, produkowanym w krasnodarskim kraju.

Wytwornos$¢ tego przyjecia byla z po-
dziwem komentowana w kronikach towa-
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W walce o prawa kobiet

rzyskich. Stalin zarzucil jej rozrzutnosé
w wydatkach na przyjecia i minister spraw
zagranicznych wystat kontrolg¢ do placow-
ki. Zarzucono jej, ze tylko podczas jedne-
go wyjazdu do Berlina kupita ponad 50 wy-
twornych kreacji. W Moskwie juz zapano-
wata moda na siermigznos¢.

Stalin nigdy nie traktowat jej powaznie.
Na posiedzeniach rzadu pozwalat sobie na
ironiczne uwagi i kpiny z niej. On tez miat
jej za zte wydawanie duzych sum na kreacje.
Aleksandra zawsze dbata o elegancje, pod-
kreslata, ze zawsze kochata wytworne stro-
je, futra, bizuterie i drogie perfumy. Wedtug
$wiadectw w domowych pieleszach byta
skromna, nie umiata i nie lubita gotowac, nie
przywigzywata wagi do jedzenia. Kromka
chleba z marmolada na $niadanie, skromny
obiad, drozdzowka na podwieczorek, krom-
ka zytniego chleba popijanego kwasnym
mlekiem — w pelni zaspokajaty jej potrzeby
kulinarne. Kuchnia dla pracownikéw amba-
sady tez byta bardzo skromna.

Ostatnim kochankiem 58-letniej pani
ambasador zostal mtodszy o 26 lat sekre-
tarz ambasady radzieckiej Siemion Mirnyj.
Na uwagi dotyczace roznicy wieku z cza-
rujacym usmiechem odpowiadata: ,,dopoty
jestesmy mtode, dopoki nas kochajg”.

Waznym osiggnieciem dyplomatycz-
nym bylo przekonanie Szwecji, aby nie

46

przystepowala do wojny po stronie Finlan-
dii w czasie tzw. ,wojny zimowej” 1939-
1940. Wojna zakonczyla si¢ podpisaniem
traktatu pokojowego w marcu 1940 r., ale
gdy Hitler zaatakowal ZSRR i Finlandia
réwniez wypowiedziata wojng sowietom,
A. Koltontaj dotozyta wiele wysitkow, aby
zapobiec wlaczeniu si¢ Finlandii do wojny
przeciwko ZSRR po stronie Niemiec.
Przyspieszyto to zwycigstwo ZSRR nad
Niemcami. W negocjacjach Scisle stosowa-
fa instrukcje Stalina, ktore przekazywat jej
osobiscie podczas przyjazdow do Moskwy.
Rezultatem ,,wojny zimowej” bylo wyklu-
czenie ZSRR z Ligi Narodow. Bardzo to
przezyta, gdyz byla jej czlonkiem w latach
1934-1939. Kiedy przyjechata ze sprawoz-
daniem do Moskwy, Stalin jej nie przyjat,
a W. Mototow potraktowat opryskliwie.
State napiecie, koniecznos¢ oktamywa-
nia samej siebie, nawet w dziennikach nie
wazyla si¢ pisa¢ prawdy, co mysli o sytu-
acji. Ambasada sowiecka sktadata si¢ w po-
fowie z pracownikow GPU, ktorzy nie tylko
Sledzili kazdy jej krok, ale ingerowali w jej
prace. Wplynelo to na stan jej zdrowia, ataki
serca i problemy z ci$nieniem, nerkami, po-
nadto wiesci dochodzace z Moskwy o zgo-
nie bliskich (na atak serca zmarta przyja-
ciotka Zoja Szadurska przy probie areszto-
wania). Bata si¢ o swoj los. Z 13 cztonkoéw



prezydium Rady Piotrogrodzkiej, przygoto-
wujacych przewrot pazdziernikowy, pozo-
stata przy zyciu tylko ona. Przygotowywa-
no sprawe ,,dyplomatéw zdrajcoéw”, na liscie
bylo tez jej nazwisko. Glosny proces si¢ nie
odbyt, ,,dyplomatéw sprzatano po cichu”. Jak
pdzniej odnotuje ,,zycie stato si¢ straszne”.

Nie tylko Jezow i Stalin patrzyli czujnym
okiem na panig ambasador, ale i ona §ledzita
to, co si¢ dzieje w kraju. Byla coraz bardziej
przygnebiona represjami, sytuacja w kra-
ju, widziala co si¢ stalo z wielkimi ideami,
o ktore walczyta przez dziesigciolecia. Wszy-
scy jej kochankowie w latach 1937-38 zosta-
li rozstrzelani, nikomu z nich nawet nie pro-
bowata pomoc wiedzac, ze to bezskuteczne.

Nawet P. Dybienko, mimo zastug dla
przewrotu pazdziernikowego, nie unik-
nat represji. Zarzucono mu ,,SZpiegostwo
na rzecz Ameryki”, zorganizowanie Spi-
sku wojskowo-faszystowskiego. Bronit si¢
twierdzac, ze ,,nie znajezyka amerykanskie-
goi nie wie gdzie ta Ameryka”. Zarzut zmie-
niono (chyba w jego przypadku na stusz-
ny — sadyzm i pijanstwo). Po straszliwych
torturach zostat rozstrzelany w 1938 roku.
Paradoksem jest, ze P. Dybienko w 1937
r. byt wsktadzie s¢dziowskim, skazuja-
cym na rozstrzelanie M. Tuchaczewskiego.

Wiesci z kraju i warunki pracy w am-
basadzie rujnowaty jej zdrowie. W latach
1942-1945 dwukrotnie miata udar. Waz-
ne negocjacje prowadzita siedzgc na woz-
ku inwalidzkim, miata niedowtad lewej reki
inogi. Zartowala, ze ,,na szczescie doku-
menty podpisuj¢ prawg reka”.

W marcu 1945 roku wezwano ja do Mo-
skwy. Byla przekonana, Ze nadeszta jej ko-
lej. Na szczgscie dla niej sprawa dotyczyta
Raula Wallenberga. Jego losami byt zainte-
resowany zarowno rzad szwedzki jak i elita
kraju. Kottontaj przyjaznita si¢ od lat z wu-
jem Raula, wielkim bankierem szwedzkim
Markusem Wallenbergiem. Starata si¢ wy-
jasni¢ los Raula, ktorego probowato zwer-
bowa¢ do wspotpracy GPU. Po odmowie —
Raula rozstrzelano.

W obawie o mig¢dzynarodowy skan-
dal Stalin postanowit odwola¢ A. Koton-
taj z placowki. W. Mototow oznajmit jej, ze
przysle po nig specjalny samolot. Na lotni-
sku Wnukowo witat ja tylko wnuk Wiadimir
i karetka pogotowia. Podano wersje, ze po-
wroét jest spowodowany jej ciezkim stanem
zdrowia. RzeczywiScie miata sparalizowang
lewa r¢ke. Odjazd odbyt si¢ w trybie natych-
miastowym, nie ztozyta zadnych wizyt po-
zegnalnych, nawet nie pozegnata wspotpra-
cownikow ani 0s6b zaprzyjaznionych.

Po powrocie przyznano jej stuzbowe
trzypokojowe mieszkanie z pafnstwowym
umeblowaniem w centrum Moskwy. Nie-
wiele 0sob ja odwiedzato. Poza Mastowem
wszyscy jej kochankowie i przyjaciele byli
represjonowani, nawet nie miata z kim pro-
wadzi¢ korespondencji. Nieliczni, ktorzy
pozostali przy zyciu, rzadko ja odwiedza-
li zpowodu zaawansowanego wieku, sta-
nu zdrowia, a glownie dlatego, ze kazdy jej
krok byt §ledzony przez odpowiednie orga-
na. Okazalo sig, ze zagingty dokumenty do-
tyczace jej stazu partyjnego od 1915 r. Pi-
sma do Stalina i urzedow roéznych szczebli
pozostawaty bez odpowiedzi. Nie znalezio-
no podstaw do przyznania jej emerytury
partyjnej, a okresu w dyplomacji nie uzna-
no za staz pracy.

Zaoferowano jej honorowe stanowisko
doradcy MSZ, ale nie zadano $wiadczenia
pracy. Otrzymata honorowy tytut ambasa-
dor extraordinary. Zyla bardzo samotnie.
Za swojg dziatalno$¢ w 1933 r. otrzyma-
ta Order Lenina, a w 1945 na zakonczenie
misji dyplomatycznej Order Czerwonego
Sztandaru. W Norwegii dostata Order Ola-
fa I stopnia z wstega, w Meksyku najwyz-
sze odznaczenie panstwowe — Order Orla
Azteckiego. W 1946 byta nominowana do
Pokojowej Nagrody Nobla na wniosek po-
litykéw Szwecji 1 Norwegii, Socjaldemo-
kratycznego Zwigzku Kobiet Szwecji 1 ko-
biecej sekcji Norweskiej Partii Robotnicze;.
Podobno strona sowiecka nie poparta nomi-
nacji.
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Po ponad dwudziestopigcioletniej nie-
obecnosci z przerazeniem patrzyla na kraj.
Wielkie idee zastgpit tylko wielki terror, ne-
dza, prawa kobiet zostaty sprowadzone do
potrzeb ,,industrializacji panstwa”. Nie za-
przestata publicystyki, ale widzac, jak zo-
staty zrealizowane jej feministyczne hasta,
nie wracata do dawnych koncepcji. Ostatnie
lata zycia poSwigcita na opracowanie archi-
wow 1 pisanie dziennikoéw. Opracowywa-
fa dokumenty przygotowujac do publika-
cji ,,.Dyplomatyczne dzienniki”, ale druga
cze$¢ dziennikdw zawierajacych pamietni-
ki osobiste, zgodnie z testamentem przyszli
towarzysze partyjni powinni opublikowac
dopiero w 1972 1., w stulecie urodzin.

Niestety, (w okrojonej formie) zostaly
opublikowane dopiero w 2001 roku. Roz-
dzialy jej poswiecone mozna znalez¢é w pu-
blikacjach «100 BenWKHX JHUIIJIOMATOBY
(2009) 1 «100 Benmukux xeHmUH» (2020).
Badaniem jej archiwow zajeto sie¢ w kra-
jach skandynawskich. W Szwecji wydaw-
nictwo ,,Albert Bonner” wydato 700-stro-
nicowe ,,Dzienniki A. KoHontaj lata 1930-
1940.” W Norwegii wyszta ksigzka pod
tytutem ,,Rewolucja, mito$¢ i dyplomacja”,
bedaca antologia poszczegodlnych opowia-
dan ro6znych autoréow o zyciu A. Kottontaj.
W Skandynawii zapowiadane jest wydanie
biografii dyplomatki.

Na kilka dni przed $miercig napisa-
fa: ,kochatam zycie i bardzo chciatam by¢
szczesliwa”, Zmarla na atak serca na Kkil-
ka dni przed swoimi osiemdziesigtymi uro-
dzinami 9 marca 1952 roku. Do konca zy-
cia jej ulubionym dniem byt 8 marca. O jej
$mierci zamie$cila informacje tylko jedna,
niepartyjna gazeta ,,Izwiestia”. Byto to 30
wersow nekrologu podpisanego ,,grupa to-
warzyszy”, zadnego nazwiska. Na cywil-
nej ceremonii zatobnej w ciasnej salce kon-
ferencyjnej] MSZ, w waskim gronie 0sob,
wspomniano tylko, ze byta jedyna na §wie-
cie kobietg ambasadorem.

Zostata pochowana na cmentarzu No-
wodiewiczym w Moskwie w tzw. ,,alei dy-
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plomatow”. Na ptycie zamieszczono tyl-
ko 3 stowa: «PeBomtoronep Tpubyn
Huninomaty. Blednie umieszczono date
$mierci 27 marca. W tej samej mogile zostat
pochowany jej syn Michait zmarty w 1957
roku. Jej mogite umieszczono obok dwoch
komisarzy spraw zagranicznych Cziczerina
i Litwinowa, ktorzy przesladowali jg za zy-
cia. Byla przekonana, ze toruje droge do dy-
plomacji nastepnym pokoleniom kobiet i tu
tez poniosta fiasko. Przez caly okres funk-
cjonowania ZSRR Zadna kobieta nie zostata
ambasadorem. ,,Uskrzydlony Eros” odfru-
nat z ziemskiego padotu.

W 1969 roku wyszedt na ekrany intere-
sujacy film fabularny ,,Ambasador Zwigz-
ku Radzieckiego”. Role A. Kollontaj za-
grata znakomita aktorka Julia Borysowa,
urodzona w 1925 roku. Nie wykreslono jej
z historii ZSRR, nie wycinano z encyklo-
pedii jej biogramow (wyjatkowo lapidar-
nych) jak w przypadku L. Berii, gdzie sub-
skrybenci encyklopedii musieli wycinaé¢
jego biogram i wkleja¢ hasto ,,zatoka Be-
ringa”, za to tak zaktamano jej zyciorys, ze
dzi$ trudno oddzieli¢ fakty od interpretacji.

W czasach radzieckich opublikowano
tylko pierwsza cz¢$¢ jej dziennikoéw. Dwie
pozostate doczekaty si¢ publikacji dopiero
w XXI wieku. Az do upadku ZSRR wspo-
minano o niej tylko jak o dyplomacie, sto-
wem nie wspominano o teoretyku i propa-
gandystce emancypacji kobiet, cztonkini
pierwszego rzadu, ani ojej wielkich za-
stugach dla rewolucji, o walce o prawa ko-
biet, dzieci, natomiast obwiniano o wszyst-
kie wypaczenia spoteczne jakie miaty miej-
sce w latach pozniejszych. Przypisano jej
wszystkie brednie wypowiadane przez jej
przeciwnikéw, a takze satyrykow. Na za-
chodzie wiele pisano o niej jako wybitnej
feministce podczas rewolucji seksualnej lat
601 70-ych oraz problematyce gender, doce-
niano jej poglady, ktore byty prekursorskie.

Co zostalo z jej idei propagowanej w pu-
blicystyce, z jej teorii, co mozna zobaczy¢
w dalszej polityce ZSRR w sprawach kobiet?



Jej idee w zacofanym spoleczenstwie rosyj-
skim przyjmowano do$¢ opacznie jako pet-
ng anarchie w sprawach obyczajowych, nie
tylko w stolicach ale ina prowincji. W jaki
sposdb je zinterpretowano wsrod dziataczy
partyjnych, jak 1w postfeudalnym spote-
czenstwie, mozna zobaczy¢ w formie wyna-
turzonej. Na przyktad w grudniu 1918 roku
W rocznic¢ uniewaznienia matzenstw orga-
nizowane byly demonstracje lesbijek, w Sa-
ratowie pojawity si¢ plakaty wydane przez
lokalny komitet partii ztrescig o uniewaz-
nieniu prywatnej wlasnosci kobiet.

Nawet teoria ,,szklanki wody” byla jej
przypisana. Nikt nie wnikat, ze w 1852 roku
te stowa wypowiedziata stynna G. Sand
(,Mitos¢ jak szklanka wody, nalezy po-
da¢ kazdemu, kto o nig poprosi”, o czym
w swoich pamigtnikach wspominat F. List).
To powiedzenie przypisali jej bialogwar-
dziéci podczas wojny domowej. W men-
talno$ci sowieckiej nikt nie wnikat, kto
jest autorem. Wszystkie erotyczne skoja-
rzenia przypisywano A. Kottontaj. W Mo-
skwie pod hastem ,,Precz ze wstydem” or-
ganizowano marsze i biegi golaséw, nadzy
paradowali nawet w transporcie miejskim.
A. KoHontaj propagowala noszenie krotszej
odziezy, spodni i szortow dla kobiet.

Byta tematem przys$piewek, czesto wul-
garnych (sugerujacych romans z Leninem)
i niewybrednych epitetow. Za najbardziej
przyzwoite mozna uznac: ,.eros we fraku
dyplomaty”, ,,demon 8 marca”, ,,seksualna
rewolucjonistka”, ,nimfomanka”, ,.eroto-
manka”, ,,sadystka seksualna”, ,,zbrodniar-
ka z anielskim obliczem”, ,,ideolog wolnej
mito$ci”, pomijajac wulgarne (do tagodniej-
szych nalezato ,,czerwona dziwka”). Epite-
ty, ktore krazyty nie tylko w publicystyce,
w programach satyrycznych, ale i w wypo-
wiedziach politykow. Pogardliwie przekre-
cano jej nazwisko i pisano z matej litery —
,.kottontajka”, w jezyku rosyjskim brzmia-
to nie tylko lekcewazaco, ale 1 pogardliwie.

Na prowincji po swojemu interpretowa-
no jej teorie. Kazda komsomotka lub stu-

Na zakonczenie kariery

dentka tzw. fakultetow robotniczych po-
winna spetnia¢ zyczenia seksualne kom-
somolcow (pod warunkiem, ze zaptacit
sktadke), inaczej nie zasluguje na miano
komsomotki lub proletariackiej studentki,
a pozostaje zwykla mieszczanky. Wszyst-
ko, co wigzalo si¢ ztradycja bylo miesz-
czanskie, wyklete, nawet dobre maniery. Za
walke o zakaz pracy dzieci i zapobieganie
cigzy u nastolatek, wprowadzenie o$wiaty
seksualnej do szkoét, obwiniano ja o maso-
we rozprzestrzenianie si¢ prostytucji i cho-
r6b wenerycznych w ZSRR.

Z inicjatywy A.Kolontaj w latach 1919-
1925 do ZSRR przyjechato 300 specjali-
stow z dziedziny seksuologii. ZSRR byt
uznany za pierwszy kraj, gdzie w pelni
uznano stuszno$¢ teorii Freuda.

Rzad stalinowski postanowit defini-
tywnie zakonczy¢ z,koHontajowszczy-
zng”. W 1936 roku wyszla ustawa o cal-
kowitym zakazie aborcji i $rodkow anty-
koncepcyjnych. Wprowadzono oplaty za
rozwody: pierwszy rozwod — 50 rubli, dru-
gi — 200 rubli, trzeci — 500 rubli. Dalszych
zwigzkow urzedy stanu cywilnego nie reje-
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strowaty, zaczeta sie trwajaca do dzi$ epoka
»grazdanskich zwiazkow” (konkubinatow).
Okres burzliwej industrializacji potrzebo-
watl kobiet do ciezkiej pracy w przemysle,
do uktadania toréw kolejowych i realiza-
cji popularnego hasta ,kobiety na trakto-
ry”. Wielkie budowy potrzebowaty taniej
sity roboczej. Kazda kobieta niepracujg-
ca, pozostajgca na utrzymaniu meza Zzo-
stata zrownana w prostytutka, dezerterka
z ,.frontu budowy nowej ojczyzny”. Nawet
funkcja macierzynska zostata zastapiona
socjalng (tygodniowe ztobki, przedszkola,
wydtuzony dzien w szkotach).

W skladzie rzadu jedynym ministrem
w czasach radzieckich byta J. Furcewa (mi-
nister kultury), podobnie w sktadzie i wia-
dzach partii: 79,1 —me¢zczyzni, 20,9 —kobie-
ty. W skladzie komitetu centralnego partii
— 97,2 me¢zezyzni 12,8 — kobiety. W skla-
dzie Biura Politycznego — 100% mezczyzn.
Nawet wérod szeregowych cztonkow par-
tii liczba kobiet nie przekraczala 20%. Na
stanowiskach kierowniczych administracji
panstwowej réznych szczebli kobieta byla
rzadko$cig. Oznacza to, ze struktury wia-
dzy, ktére realnie wyznaczaty polityke
wewngtrzng i zagraniczng kraju partii,
byty zamknigte dla kobiet. Swiat poli-

| FALSZERSTWO

Po pierwszym wystepie w Londynie amerykanskiego skrzypka
rosyjskiego pochodzenia, Jaschy Heifetza, odwiedzit go w pokoju dla
muzykow Bernard Shaw i tymi stowami ostrzegt mtodego artyste: l

- Na tym Swiecie nie moze by¢ nic doskonalszego, gdyz wzbu- }
dzitoby to zazdrosé¢ bogdéw. Radzitbym panu kazdego wieczoru przed
udaniem sie na spoczynek zagra¢ chocby jeden fatszywy ton.

tyki pozostat ,,meski”. Kobieta byta przed-
miotem, a nie podmiotem tej polityki. []
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RELACJE PANSTWO-KOSCIOL

PROF. DR HAB. JERZY KORNAS

SUWERENNOSC PANSTWA
POLSKIEGO A KOSCIOL
RZYMSKOKATOLICKI.
REFLEKSJE HISTORYCZNE | WSPOLCZESNE!'

CZESC1

Rozwazajgc historyczne i wspodlcze-
sne zalezno$ci migdzy panstwem polskim
a Kosciotem Rzymskokatolickim nale-
zy przyja¢ pewne kryteria, ktore rozwaza-
nia nad tym problemem czyni¢ beda bar-
dziej zrozumialymi. Mam tu na mysli krot-
kie odwolanie si¢ do pojecia suwerennosci.
Z reguty suwerenno$¢ panstwa interpretuje
si¢ jako niezalezno$¢ panstwa od innych ze-
wnetrznych podmiotéw panstwowych i or-
ganizacji migdzynarodowych. Suweren-
no$¢ zewnetrzna przejawia si¢ w niepod-
leganiu wladzy panstwowej innych panstw
czy organizacji miedzynarodowych. Re-
lacje miedzy panstwami ksztattowane po-
winny by¢ zgodne zzasadami wolnosci,
rownosci 1 wzajemnosci. Panstwo samo-
dzielnie uktadajace swoje stosunki w mysl
tych zasad jest uznawane za suwerenne.

Rzadziej wrozwazaniach nad suwe-
renno$cig zwraca si¢ uwagg na aspekt we-
wnetrzny suwerennosci, czyli zwierzchnic-
two wladzy panstwowej nad ludnoscig 1 jej
organizacjami dziatajagcymi na terytorium
panstwa. Przejawia si¢ ona w moznosSci sta-
nowienia prawa i sprawowania najwyzszej
wladzy, ktorej decyzje cechuje samodziel-
nos$¢ 1 ostateczno$¢ w stosunku do innych
zorganizowanych podmiotéw istniejagcych
w spoteczenstwie.

Suwerenno$¢ jako atrybut (cecha) pan-
stwa jest przede wszystkim kategorig praw-
ng. Panstwo nie mogace catkiem samo-

dzielnie wystepowac jak podmiot stosun-
kéw migdzynarodowych, ma ograniczona
suwerennos$¢ (kolonia, autonomia, protek-
torat). Natomiast panstwo pozbawione cal-
kowicie samodzielnosci w ksztattowaniu
stosunkow zewnetrznych jest pozbawione
suwerennosci (okupacja).

Wspolczesnie realnych stosunkow mie-
dzy panstwami nie cechuje ,,absolutna nie-
zalezno$¢”. Jest ona bowiem ograniczona
réznymi powigzaniami mi¢dzy panstwami
i organizacjami mi¢dzynarodowymi oraz
dobrowolnie lub pod naciskiem przyjety-
mi zobowigzaniami. O ile prawna suweren-
no$¢ istnieje lub nie, o tyle rzeczywista su-
werenno$¢ zewngetrzna 1 wewngtrzna ,,nie
wystepuje w czystej postaci, zawsze jest
mniejsza lub wigksza”>.

Dochodzimy tutaj do kwestii grada-
cji suwerennosci. Wspolczesnie istnieja
w $wiecie 193 panstwa nalezagce do ONZ
ordéznym obszarze terytorialnym i iloéci
mieszkancow, zroéznicowanym potencjale
ekonomicznym czy militarnym, wreszcie
o réznym poziomie rozwoju cywilizacyjne-
go. Historia i charakter wspotczesnych sto-
sunkéw miedzypanstwowych wskazuja, ze
wszystkie panstwa, ktore posiadaja pod-
miotowo$¢ prawa migedzynarodowego, dys-
ponuja zréznicowanym potencjalem suwe-
rennosci. Kategoryzacja suwerennosci pan-
stwa jest mozliwa w sensie prawnym (albo
panstwo jest suwerenne albo nie), natomiast
faktycznie, uwzgledniajac roznorodnosé
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1 ztozonos$¢ rzeczywistosci mi¢dzynarodo-
wej, dopuszczamy jej stopniowalnosc.

Mimo pewnych watpliwosci kryteria
pomiaru suwerenno$ci wyszczegdlnione
w opracowaniu W. Lamentowicza mozna
przyjac¢ za uzyteczne w okreslaniu rzeczy-
wistego statusu suwerenno$ci wspotcze-
snych panstw. Proponuje on kryteria
uwzgledniajgce gradualizm tego zjawiska
stwierdzajac, ze ,,za suwerenne panstwo
mozna uwaza¢ takie, ktére w odpowied-
nio wysokim stopniu posiada: zwierzchnia
wladze nad terytorium i ludnoscig, moze
dobrowolnie nawigzywac réwnorzedne sto-
sunki z innymi panstwami i by¢ cztonkiem
swobodnie wybranych organizacji migdzy-
narodowych, oraz moze swobodnie ksztat-
towac ustroj spoteczno-gospodarczy i for-
me panstwa” 3.

Panstwo polskie a Kosciél rzymskokato-
licki w $wietle faktéw historycznych

Odnoszac si¢ do epoki piastowskiej —
trudno jest rozwazaé problem suwerenno-
$ci panstwa. Taka zasada rozumienia pan-
stwowo$ci wowczas jeszcze nie istniata.
Przyjecie chrztu (966 r.), dokument Miesz-
kaT,Dagome iudex” (991 r.)*, bunt (zdrada)
biskupa Stanistawa ze Szczepanowa wobec
Bolestawa Smialego®, polityka biskupa Mu-
skaty wobec Wladystawa Lokietka®, klo-
poty Kazimierza Wielkiego z Kosciotem
i proby wykorzystania dla swoich celow
dwoch Wiadystawow Jagiellonow, a przede
wszystkim dwuznaczna rola zwierzchni-
ka Kosciota Katolickiego podczas w wojny
trzynastoletniej, kiedy wystepowat on sku-
tecznie przeciwko likwidacji panstwa krzy-
zackiego przez Kazimierza Jagiellonczy-
ka (Pokoj Torunski 1466 r.)” — mialy wy-
miar konfliktow z wladzg monarsza, ale
nie dotykaly jeszcze zagadnienia suweren-
nos$ci panstwa w nowoczesnym stowa tego
znaczeniu®. W okresie $redniego i poznego
sredniowiecza problem ten mial charakter
zmiennych relacji miedzy Kosciotem a mo-
narchg, cesarstwem i Rzymem.
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Czasy nowozytne otworzyly nowy roz-
dziat zwigzany z rozwojem doktryny suwe-
renno$ci panstwa (Jean Bodin) i absoluty-
zmu monarszego (T. Hobbes), stwarzajac
zarazem problem praktyczny: jak uregulo-
wa¢ relacje migdzy absolutnym monarchg
a Kosciotem 1ijego osrodkiem wladczym
Rzymem (papiestwem) i Cesarstwem.
W czasie reformacji symbolicznie rozpo-
czetej w 1517 1. dokonat si¢ podzial chrze-
Scijanstwa irozpadia si¢ Respublica Chri-
stiana’. Na zachodzie w Anglii na mocy
Aktu Supremacji z 1534 r. Henryk VIII Tu-
dor zerwal stosunek zwierzchnosci z Rzy-
mem i wprowadzit panstwowy Kosciot an-
glikanski.

Natomiast w Polsce juz w 1520 r. Zyg-
munt I Stary wydat w Toruniu dekret gro-
zacy banicja i konfiskata mienia za spro-
wadzanie, upowszechnianie 1 czytanie
pism Marcina Lutra. W trzy lata p6zniej za
te same ,,przestgpstwa” grozono juz kara
$mierci. Dekretem z 1534 r. zabronil Pola-
kom udawac¢ si¢ do krajow ogarnietych ru-
chem reformacyjnym, aw 1540 zakazatl
wysytania mtodziezy szlacheckiej na studia
do Wittenbergi i Lipska (cofnigty w 1543)°,



Mimo tego w potowie XVI wieku pod
wptywem kultury odrodzenia i reformacji
w panstwie jagiellonskim idea ko$ciota na-
rodowego zdobyta sobie popularnos¢ wérod
szlachty polskiej. Postulowala ona na sej-
mach (1552 1 1553 r.) zwotanie soboru naro-
dowego i ogloszenia kosciota narodowego'.
Konflikt szlachty z Ko$ciotlem katolickim
nie ograniczal si¢ wylacznie do zwotania
soboru narodowego.

Zadania szlachty w okresie reforma-
cji skierowane byty przeciwko supremaciji
kleru i domagaty si¢ uznania podwazanych
przez Kosciot praw obywatelskich. Obej-
mowaly one walke o zniesienie sagdownic-
twa koscielnego 1idziesigcin oraz likwi-
dacje koscielnej cenzury hamujacej pisa-
nie 1 wydawanie w jezyku polskim. Nade
wszystko chodzito jednak o uniezaleznie-
nie si¢ Polski od Rzymu'?. Na przekor na-
dziejom wielu postéw nie tylko innowier-
czych ani na sejmach wczeéniejszych, ani
na sejmie w 1555r. Zygmunt August nie
skorzystat z nadarzajacej okazji do zwota-
nia soboru narodowego.

Krol 1 biskupi katoliccy przyjeli wpraw-
dzie sejmowa uchwate z 1555 r. postuluja-
ca ,,pokdj wyznaniowy, w ramach ktorego
szlachcie przyznano by swobod¢ wyzna-
nia, ksigzom prawo zawierania matzenstw,
wiernym — komuni¢ pod dwiema postacia-
mi oraz wprowadzenie jezyka polskiego
do liturgii” izwotanie soboru narodowe-
20.”” Wybitny polski historyk powotanie
kosciota narodowego uzasadnil nastepu-
jaco: ,,W ten sposob dosztoby do podpo-
rzadkowania Ko$ciota panstwu, a zarazem
stworzone by zostaty dodatkowe przestanki
do wzmocnienia proceséw integracyjnych
w Rzeczypospolitej™*.

Jednak o zgode na zwotanie soboru na-
rodowego krol zwrdcit si¢ do papieza, wy-
sylajac do niego z poselstwem biskupa Sta-
nistawa Maciejowskiego. Decyzja ta, co
mozna byto przewidzie¢, nie spotkata si¢ ze
zrozumieniem w Rzymie. Papiez nie tylko

nie wyrazil zgody na zwotanie soboru, ale
réwniez na mniej znaczace reformy".

Zgodnie ze swoja naturg odkladania
spraw ,,do jutra” Zygmunt II August nie
wrocit juz wiecej do kwestii Kosciota na-
rodowego. Izba poselska w rewanzu za de-
cyzje papieza przyjeta (na sejmie w 1558 1.)
jednomyslnie projekt przyszilej elekcji (tyl-
ko przyjeta, bo uchwali¢ nie mogta: na to
potrzebna byta zgoda kroéla i senatu, ktorej
zabraklo).

Projekt wykluczat zelekcji biskupow
rzymskokatolickich: ,,Nie moga uczestni-
czy¢ w obieraniu monarchy — argumento-
wano wsrdd powszechnej aprobaty postow
— bo przysiggaja na wiernos$¢ papiezowi re-
zydujacemu w Rzymie. Muszg dbaé bar-
dziej o niego niz o Rzeczpospolitg.” Przy-
pomniano wypowiedz pewnego legata
z XV wieku, ktory oswiadczyt, Zze ,,niech
lepiej zginie cate krolestwo polskie, nizby
wladza papieska miata dozna¢ najmniejsze-
go uszczerbku.”'¢

Korzystne, chociaz skromne, sukcesy
w sprawach ko$cielnych osiagneta szlach-
ta dopiero na sejmach w 1562/1563 uchwa-
lajac zakaz wykonywania przez starostow
wyrokow sadéw duchownych inaktada-
jac na duchowienstwo stale $wiadczenia na
obrone panstwa'’. Reformacja w Polsce po-
dobnie jak i w innych krajach europejskich
wyzwolita autentyczne tendencje do cal-
kowitego uniezaleznienia si¢ od Respubli-
ca Christiana, co znalazto wyraz w uchwa-
fach sejmowych domagajacych si¢ m.in.
utworzenia Ko$ciota narodowego Ale osta-
teczne zwycigstwo kontrreformacji w Rze-
czypospolitej potozyto kres tym dazeniom.

Zasadne wydaje si¢ tym miejscu py-
tanie: dlaczego w Polsce kontrreformacja
zwyciezyla, mimo ze w potowie XVI wie-
ku innowiercy posiadali tu znaczacg pozy-
cje wsrod szlachty 1w instytucjach demo-
kracji szlacheckiej, a wybitne postacie tego
okresu zrywaty z katolicyzmem lub sympa-
tyzowaly z reformg wyznaniowg?
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Nie ma na to pytanie jednoznacznej od-
powiedzi. Profesor Tazbir wymienit kil-
ka powodow. Wérdd nich szczegodlnie ak-
centowat fakt, ze ,,nawet w dobie najwiek-
szych sukcesow polskiej reformacji Kosciot
katolicki zachowat w Rzeczypospolitej sta-
nowisko wyznania panujacego. Znalazlo
to swoj wyraz nie tylko w dziedzinie sto-
sunkéw wyznaniowych, ale takze politycz-
nych, skoro w senacie spos$rod dostojnikoéw
duchownych zasiadali nadal jedynie bisku-
pi katoliccy. Oni rowniez obejmowali waz-
ne stanowiska panstwowe z najwyzszymi
wlacznie.®” Silng pozycje polityczng Ko-
Sciota wspieraly réwniez: jego stan majat-
kowy (10-12% og6tu ziemi uprawnej), spo-
ry religijno-dogmatyczne wéréd wyznan
innowierczych, ostabiajace ich wspolne
dziatania, czy wreszcie powierzchowno$é
przywigzania szlachty do nowej wiary".

Zwyciestwo kontrreformacji w Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéow w XVII wie-
ku miato réwniez decydujace znaczenie
dla polityki zewnetrznej, ktora zwrdcona
zostata w sensie ideologicznym w kierun-
ku tworzenia mitu odgrywania przez Pol-
ske roli ,,przedmurza chrze$cijanstwa” (an-
temurale christianitatis).

Mit ten umacniaty toczone w tym okre-
sie wojny Rzeczypospolitej (takze na jej
terytorium) ze Szwecjg, Turcjg i Tatara-
mi, czy z Rosja. Pretensje Wazoéw do tronu
szwedzkiego, rosyjskiego, ktore miaty pod-
toze dynastyczno-imperialne, podporzad-
kowaty racj¢ stanu Korony obronie kresow
wschodnich i1 usunety z pola widzenia moz-
liwosci wykorzystania wojny trzydziesto-
letniej (1618 — 1648) dla rozszerzenia swo-
ich wplywoéw na Zachodzie i Pétnocy.

Zygmunt 111 Waza uwazany przez wielu
historykow za fanatycznego katolika, zwia-
zany z katolickimi Habsburgami, wiernie
wspieral w tej wojnie ich interesy wysyla-
jac na pomoc migdzy innymi ,lisowczy-
kow”, ktorzy przyczynili si¢ do oslabie-
nia powstania wegierskiego skierowanego
przeciwko Habsburgom ido utraty nieza-
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Papiez Pius IX

leznosci przez Czechow po bitwie pod Bia-
ta Gorg w 1620 r.2°

Opinii tej mozna zarzuci¢ pewng prze-
sade i brak perspektywy poréwnawczej, po-
niewaz w Owczesnym czasie w innych kra-
jach europejskich (monarchia hiszpanska,
francuska czy habsburska) Ko$cidt rowniez
odgrywat znaczaca role w kreowaniu poli-
tyki zewnetrznej 1 wewngtrznej panstwa.
Jednak w tych panstwach Ko$ciot byt reali-
zatorem racji stanu (identyfikowanej z in-
teresami monarchii) tych panstw, a nie jak
w przypadku Rzeczypospolitej, wyrazicie-
lem przede wszystkim polityki papiestwa.

Pawet Jasienica, ktorego nie mozna po-
sadzi¢ o nieche¢ do KosSciota, w ocenie pa-
nowania dynastii Wazow napisal: ,,Tego,
co dzia¢ si¢ zaczeto za Wazow, inaczej niz
przestgpstwem ikoszmarem politycznym
nazwaé nie mozna. Zwyciestwo kontrrefor-
macji w Europie i zmiana na tronie szwedz-
kim staty si¢ wytycznymi wszelkiej robo-
ty. Rzeczpospolita przez wiele dziesigcio-
leci poswigcata krew i ogromne $rodki na
Sciganie celow z jej wlasnym dobrem ide-
alnie sprzecznych. Sama zostata poswieco-
na teoriom, ktore dla jednych tylko Habs-
burgéow byly pozytecznym orezem, dla nas
za$ i dla wielu innych panstw europejskich
— otumaniajaca propaganda. Nie zabtadzila
w tym wirze Francja, bo rzad jej w nig tyl-
ko patrzyt. Mozemy by¢ pewni, ze w Pary-
zu nie pozwolono by nuncjuszowi storpedo-
wac juz prawie gotowej ustawy o sposobie



odbywania elekcji, nie poddano by uchwaty
sejmowej rozstrzygajagcemu osagdowi przed
nikim w kraju nieodpowiedzialnych zakon-
nikow.”?!

Podobnym przyktadem wptywu na po-
lityke zewnetrzng panstwa przez Kosciot
moze by¢ panowanie Jana Sobieskiego, kto-
rego orientacja zagraniczna poczatkowo
zmierzata do odejscia od sojuszu z Habs-
burgami, aby potem pod naciskiem Ko-
$ciota, papiestwa 1ich moznych zwolenni-
kéw w kraju, powrdci¢ do idei ,,przedmu-
rza chrzescijanstwa”. Wiktoria wiedenska
Jana Sobieskiego byta wprawdzie spekta-
kularnym zwycigstwem wojsk sprzymie-
rzonych pod dowddztwem polskiego kro-
la, ale korzysci dla Rzeczypospolitej byty
watpliwe i uwiktaty ja po traktacie w Lin-
zu 1684 (Liga Swicta) w dalsze wojny po
stronie habsburskiej. Realizowane byly
przede wszystkim ich interesy imperial-
ne, a ostabiano wyczerpang wojnami Koro-
n¢ iutrwalano w $Swiadomo$ci sarmackiej
szlachty polskiej mit ,,przedmurza chrze-
$cijanstwa’?,

Do konca istnienia Rzeczpospolitej
Obojga Narodow Kosciot katolicki nie pet-
nit stuzebnej roli wobec racji stanu pan-
stwa, dbajac przede wszystkim o interes
Kosciota instytucjonalnego. Polscy bisku-
pi prowadzili w XVIII wieku niejednokrot-
nie do$¢ dwuznaczng polityke w stosunku
do kandydatow na krolow polskich 1 Rze-
czypospolitej, ale zawsze zachowywali jed-
nos¢ wobec interesu Kosciola.

Nie ma tutaj miejsca na szczegdlo-
wa analiz¢ polityki nuncjusza papieskie-
go 1 biskupéw w okresie utraty suwerenno-
$ci przez Rzeczpospolitg, czyli praktycznie
od poczatkow XVIII wieku (wojny pdétnoc-
nej) do czasu likwidacji panstwa polskiego,
ale trudno byloby nie zauwazy¢, ze ich rola
w Koronie ina Litwie byta niebagatelna,
o czym $wiadczylo ich czlonkostwo w se-
nacie i petnienie wysokich urz¢dow w Rze-
czypospolitej oraz urzedu interrexa w okre-
sie bezkrolewia.

Jurgieltnictwo dotyczyto nie tylko ma-
gnatow, ale rowniez arcybiskupéw 1 bisku-
péw peligcych najwyzsze funkcje w Ko-
Sciele. Najdobitniej wyrazilo si¢ to udziatem
w Konfederacji Targowickiej, obalajacej
Konstytucje 3 Maja iprzyczyniajacej si¢
do II rozbioru Polski. Reakcja ludu Warsza-
wy, po yjawnieniu dowodow zdrady w cza-
sie Insurekcji Kosciuszkowskiej byla zro-
zumiata. Stracil on na szubienicy za zdrade
dwoch biskupow (Jozefa Kossakowskiego
1 Ignacego Massalskiego), a prymas Michat
Poniatowski w obawie przed karg popetnit
samobdjstwo (zazy! trucizne)®.

Odrebna karte historii stanowi stosunek
Papieza do dwoch polskich powstan naro-
dowych — listopadowego i styczniowego.
W pierwszym przypadku chodzi nie tyl-
ko o opublikowang 9 czerwca 1832 r. en-
cyklike Cum primum Grzegorza XVI, po-
tepiajaca powstanie listopadowe, ale tak-
ze o wystane 15 lutego 1831 r. do biskupow
polskich breve Impensa charitas, nakazuja-
ce duchownym niemieszanie si¢ do spraw
$wieckich i postuszenstwo wobec wladzy*.

Bardziej pokretne stanowisko zajmowat
papiez Pius IX wobec powstania stycznio-
wego. Z jednej strony wykazywat pewne
sympatie wobec Polakow, taczac je z wy-
wieraniem nacisku na cara Rosji o polep-
szenie sytuacji Ko$ciota w imperium ro-
syjskim, zwlaszcza na ziemiach polskich,
z drugiej za$ ogtosit 30 lipca 1864 roku en-
cyklike Urbi Urbaniano taczaca skargi na
przesladowanie Kos$ciota przez carat z ,,su-
rowymi stowami potepienia powstania
styczniowego”?.

Panstwo a KoS$ciol w II Rzeczypospolitej

Druga Rzeczpospolita rowniez zmagata
si¢ z problemem niezaleznosci wobec Ko-
Sciota, ktorego rola wraz umacnianiem si¢
odrodzonego panstwa rosta zaréwno w sfe-
rze publicznej jak 1 w polityce zagraniczne;.
Stosunki te, mimo ze uktadaly si¢ niejed-
nokrotnie konfliktowo, charakteryzowaty
si¢ znaczng kompromisowoscia i ulegloécig
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wladzy panstwowej wobec hierarchii ko-
Scielnej 1papiestwa. Przyjete rozwigzania
konstytucyjne w artykule 114 Konstytucji
z 1921 r.2® umozliwity Kosciotowi petnie-
nie roli najwazniejszego wyznania w Pol-
sce, a umocnit ja podpisany w 1925 r. kon-
kordat z Watykanem.

Panstwo polskie zapewnito w nim Ko-
Sciotowi swobode wykonywania jego wia-
dzy duchowe;j i jurysdykcji oraz swobodng
administracj¢ izarzadzanie swoimi spra-
wami, majatkiem, zgodnie z prawami bo-
skimi iprawem kanonicznym. W tekscie
konkordatu znalazt si¢ ten zapis, ze Kosciot
bedzie korzystat z pelnej wolnosci ,,zgod-
nie z prawami boskimi prawem kanonicz-
nym”?, co byto konsekwentnie realizowane.

Otrzymat on petng wladz¢ nad wycho-
waniem milodziezy, co zalegalizowano ar-
tykutem 120 Konstytucji z 1921 r. i wpro-
wadzonym w 1926 roku obowigzku uczest-
nictwa milodziezy szkolnej w praktykach
religijnych, powierzeniu prefektom obo-
wigzku czuwania nad moralno$cig nauczy-
cieli oraz zarzadzonym decyzja ministra
w 1936 r. obowiazku korelacji treSci na-
uczania $wieckiego z nauka religii.

Oprocz oswiaty klerykalizacja objela
takze inne obszary zycia publicznego. Wy-
razata si¢ ona w umieszczaniu w urzedach
1 instytucjach panstwowych emblematu re-
ligii katolickiej nad godlem panstwowym,
w sakralizacji uroczysto$ci panstwowych
i publicznych, czy tez wytaczaniem licz-
nych procesow o bluznierstwo.

Jednak rzeczywista rola Ko$ciota pole-
gata nie tylko na jego uprzywilejowanej po-
zycji prawnej, ale rowniez na umiej¢tnosci
wplywania na polityke zagraniczng pan-
stwa. W interesie Kosciota z uwagi na o6w-
czesne uwarunkowania geopolityczne lezat
powrdt do historycznej idei ,,przedmurza”.

D. Waniek opisata ten problem naste-
pujaco: ,,W okresie miedzywojennym mit
przedmurza zostal wlaczony do doktryny
panstwowej w dwoch aspektach: w zwigz-
ku zprzebiegiem wojny polsko-bolsze-
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wickiej z 1920 r. uaktywniono go w nowej
wersji, czyli w wersji przedmurza wobec
komunizmu (réwniez w aspekcie militar-
nym)*. Drugi aspekt dotyczyl umacniania
katolicyzmu i ,, rozszerzania jego wpltywow
w sferach dominacji prawostawia w grani-
cach panstwa polskiego.”?

To drugie rozumienie przedmurza obec-
ne bylo w polityce Ko$ciota w catym okre-
siec funkcjonowania panstwa polskiego
i wyrazito si¢ najbardziej drastycznie wio-
sng 1ilatem 1938 r. na potudniowym Pod-
lasiu i ChelmszczyZnie w postaci rewin-
dykacji i1 burzenia prawostawnych cerkwi.
Wydarzenia te, ktore miaty niewatpliwy
wpltyw na poglebienie konfliktu migdzy
Polakami i Ukraincami, traktowane byly
przez tych drugich jako dalszy cigg wza-
jemnych krzywd siegajacych jeszcze okre-
su panowania pierwszych Wazow.

Rozdziatl Kosciota od panstwa nie wcho-
dzit wowczas w rachube, mimo ze struktu-
ra wyznaniowa i narodowa Polski nie byta
tak wysoce jednorodna jak obecnie. Du-
chowni katoliccy sprawowali mandaty par-
lamentarne w calym okresie miedzywojen-
nym., Ale nie to stanowilo gléwna deter-
minant¢ zalezno$ci panstwa od Kosciota.
O destrukcyjnym wptywie polityki Waty-
kanu na polska racje stanu $wiadczy¢ moze
wypowiedz przebywajacego na emigracji
w Rumunii bylego juz woéwczas ministra
spraw zagranicznych Il RP Jozefa Becka
(,,madry Polak po szkodzie”), ktory w roz-
mowie z ambasadorem Wtoch powiedziat:
»Jednym z glownych odpowiedzialnych za
tragedi¢ mojego kraju jest Watykan. Uswia-
domitem sobie zbyt pdzno, ze w polityce
zagranicznej realizowali§my wlasne cele
Kosciota katolickiego.”*°

Druga Rzeczpospolita w catym okre-
sie swojego istnienia nie zdolata przepro-
wadzi¢ nawet tych reform, ktore charakte-
rystyczne byty dla modelu febronianizmu,
jozefinizmu czy cezaropapizmu, znane Po-
lakom z okresu zaborow; nie wspominajgc
juz o rozdziale kosciota od panstwa®'. [
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Przypisy

! Tekst stanowi skorygowang wersje ar-
tykutu opublikowang przez Autora w pra-
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—263, 272.
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narodu i panstwa polskiego, Krajowa Agen-
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8 Robert Jackson w popularnej mono-
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ki nowozytnej. Inne epoki miaty zupeknie
inne instytucje ikoncepcje wladzy. Sre-
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s. 19.
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kie, Krakow 1988, s 87; W. Miercik, op. cit.,
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o panstwie ikosciele pisat: ,,Fakt, ze kler
usitowal narzuci¢ spoteczenstwu rzymskie
»~dekretalia”, powazne sumy szty na potrze-
by dworu papieskiego w postaci annat nie
wyczerpywal przyczyn niechgci do papie-
stwa. Szlachte draznito nieustanne wtra-
canie si¢ Kurii Rzymskiej w wewngtrzne
sprawy kraju.(...) Swiatty odtam spoteczen-
stva zdawal sobie ponadto bardzo do-
brze sprawg z antypolskiej polityki papie-
stwa popierajacego tradycyjnie Krzyzakow
i Habsburgow. Wiedziano o tym, ze w woj-
nie polsko-krzyzackiej w 1519 roku papiez
Leon X opowiedziat si¢ po stronie Zakonu,
a Juliusz II w specjalnym ,,breve” zabronit
wielkiemu mistrzowi skfadania hotdu len-

57



nego krélowi polskiemu. Wiedziano i o in-
nych sprawach”. Ibidem, s. 104 — 105.

B Ibidem, s. 128.

4 J. A. Gierowski, Historia Polski 1505
— 1764, Panstwowe Wydawnictwo Nauko-
we, Warszawa 1979, s. 81

15 J. Tazbir, op. cit., s. 19; Por. J. A. Gie-
rowski, op. cit., s. 81.

16 Jasienica P., op. cit., s. 87. Podobne-
go stwierdzenia uzyt p6zniej Zygmunt 11
Waza, ktory na opini¢ o szkodliwych skut-
kach nietolerancji dla panstwa polskiego
powiedziat: ,Niech raczej zginie Rzecz-
pospolita, zginmy ty i ja, byle tylko wiara
$wigta uszczerbku nie poniosta.” W. Sobie-
ski, Nienawi$¢ wyznaniowa thtumow za rza-
dow Zygmunta III, Warszawa 1902, s. 35;
Por. S. Opara, Chory Lewiatan, w: ,,Dzis.
Przeglad Spoteczny” 2006, nr 9, s. 28 — 39.

17 J. Tazbir., op. cit., s. 19; P. Jasieni-
ca, Polska Jagiellonow, Proszynski i S-ka,
Warszawa 2007, s.450.

18 J. Tazbir , op. cit., s. 22-23.

1% Ibidem, s. 37.

20 Zob. H. Wisner, Lisowczycy, Wy-
dawnictwo Bellona, Oficyna Wydawnicza
Rytm, Warszawa 1995, s. 78 — 90. Por. J.
Maciszewski, Zygmunt III, w: Poczet kro-
16w 1 ksigzat polskich, Czytelnik, Warsza-
wa 1987, s. 364 - 365.

21 P. Jasienica, Rzeczpospolita Obojga
Narodow. Srebrny wiek, Proszynski i1 S-ka,
Warszawa 2007, s. 465-466.

22 P. Jasienica, Rzeczpospolita Obojga
Narodéw,. Calamitatis Regnum, Proszyn-
ski S-ka, Warszawa 2007, s. 341: Z. Zygul-
ski jun., Odsiecz Wiednia 1683, Krajowa
Agencja Wydawnicza, Krakéw 1994, s.54-
S5.

2 'W. Miercik, op .cit., s.145 — 146,

24 B. Cygler, Wielka emigracja a Kuria
Rzymska, w: Szkice z dziejéw papiestwa
pod redakcja naukowa I. Koberdowej, J. Ta-
zbira, T. 1, Ksigzka i Wiedza, Warszawa
1989, s.142 — 149.
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% 1. Koberdowa, Papiez Pius IX a po-
wstanie styczniowe, w: Szkice z dziejow
papiestwa...,ibidem, s. 229.

% Konstytucja RP z 17 marca 1921 r.,
Dz. U. Nr 44 poz. 267

27 Art. I Konkordatu, Dz. U. 1925, nr 72,
poz. 501 i 502

2 Szerzej na ten temat W. Mystek,
Przedmurze /Szkice z dziejow Kosciota ka-
tolickiego w II Rzeczypospolitej/, Wydaw-
nictwo Spoldzielcze, Warszawa 1987, s. 5 —
63.

» D. Waniek, Orzet i krucyfiks. Eseje
o podziatach politycznych w Polsce, Wy-
dawnictwo Adam Marszalek, Torun 2011,
s. 62.

2 P. Borecki pisal o tych wydarzeniach
nastepujaco: ,,Najbardziej spektakularnym
1 brutalnym momentem akcji polonizacyj-
no- rewindykacyjnej stato si¢ burzenie cer-
kwi latem 1938 r. Panstwo Polskie podjeto
wowczas otwartg walke z prawostawiem.
(...) Wedtug danych Urzedu Wojewoddzkie-
go w Lublinie w 1938 1. zburzono 127 $wia-
tyf, w tym 91 cerkwi, 10 kaplic i 26 domy
modlitw.(...) Omawiana akcja byla przy
tym aktem bezmyslnego wandalizmu. Bu-
rzono zabytki kultury materialnej - naj-
starsze na terenie 6wczesnego Panstwa Pol-
skiego pomniki architektury cerkiewne;.
(...) Rachunek za polityke elit rzagdzacych
okresu miedzywojennego, generalnie nie-
zdolnych do wykroczenia poza pojmowa-
nie Rzeczypospolitej jako panstwa katolic-
kiego w swej masie narodu polskiego, przy-
szto zaptaci¢ Polakom - mieszkancom ziem
wschodnich w czasie Il wojny $wiatowe;j”.
P. Borecki Hanba i wstyd. Jak w II RP bu-
rzono prawostawne cerkwie, w: ,,Forum
Klubowe” 2009, nr 1-2, s.164 — 165, 167;
Por. W. Mystek., op. cit., s. 162 — 186.

30 Za J. Osuchowski, Prawo wyznanio-
we RP 1918 — 1939, Warszawa 1967, s. 537.

31 D. Waniek, op. cit., s.182.




FELIETONY

DEPRECHA

Znowu, jak co roku leniwe popotudnie
w wiejskiej ,,posiadtosci”. Tylko ze w tym
roku wrzesien si¢ spdznia, a wcigz pano-
szy si¢ bezlitosnie gorgce lato. Dobrze,
7ze mamy troche cienia. Pies si¢ poddat.
Lezy z wywieszo-
nym ozorem, cza-
sem tylko chlepce
wode. Nic mu si¢
nie chce. Nie dzi-
wig sie. Mnie tez.

Moja wnuczka
i wnuk bohatersko
udaja, ze skwar ich
nie dotyczy. Nic
ztego, wzrok mi
przeciez  jeszcze
dopisuje idaje do
Zrozumienia, ze o czym$ gwaltownie dys-
kutuja. Nie klocg sie, ale whasnie: dyskutu-
ja, z uzyciem bogatej gestykulacji.

— Hej! Co sie dzieje? Znowu sie ktoci-
cie? — Wolatam by¢ dobrze poinformowana.

— Tym razem si¢ nie ktocimy, tylko nara-
dzamy — odrzekly prawie jednogto$nie moje
wnuki.

— O! To co$ nowego. A dlaczego si¢ na-
radzacie, jesli wolno zapytac? O co chodzi?

— Odeprech¢ — wnuk byt porazajaco
konkretny.

— Ktore z was ma problem? — dociekatam.

— My nie, ale Marta — odparta wnusia.

Znam Martg jako sympatyczng, pogodng
dziewczyne. Zawsze zachwalala moje wy-
pieki, a tu nagle: depresja!

Rodzenstwo zastanawiato sie¢, jak po-
moéc przyjaciotce. Okazato si¢, ze Mar-
ta z dnia na dzien po prostu poddala sie.
Zniknat pogodny u$miech. Zerwala relacje
z kumplami, zaszyla si¢ w zaciemnionym
pokoju na t6zku. Okazuje nieche¢¢ do cze-
gokolwiek.

— Babciu, tak jest juz od miesigca. Grze-
siek, znaczy si¢ chlopak Marty, jest zroz-
paczony. Nie wie, co robi¢ — tlumaczyla
wnuczka.

— My tez nie wiemy — westchnat wnuk.
— Wiesz babciu: to
tak, jakby sta¢ po
obu stronach gru-
bej szklanej $cia-
ny. Zero kontaktu.
Pelna bezsilnos¢.
Mozna si¢ pochla-
sta¢!

— A probowali-
$cie pogadac z jej
rodzicami? — do-
ciekatam.

— Jasne, ale
oni nie chcg stysze¢ o zadnej depres;ji. Sta-
ry méwi, ze to géwniarskie fanaberie, a ma-
muska...

— Mamuska wini wszystkich dookota
inic poza tym... Acha, jeszcze caly czas
ptacze. I to tyle. — Wnuki byly wzburzone.

— No dobrze, a lekarze, psychologowie?
— pytam naiwnie.

— Acha! — Wnuk az unib6st si¢ z krzesta.
— Termin za po6t roku!

— To co — nie ma wyjscia? — Chyba mia-
fam juz do$¢ tej catej sytuacji. Nie znosze
bezczynnosci.

— Sa jakie$ organizacje — rzekta wnucz-
ka. — Ale ktora jest dobra, a ktéra oszukuje?

— Tego sie¢ nie dowiecie, gdy bedziecie
siedzie¢ bezczynnie.

Tak powiedziatam, ale bez wielkiego
przekonania. Przeciez to zupetnie nowa sy-
tuacja. Problem dotad nicopanowany. Nie
wiem, co doradzi¢ wnukom. Nie wiem po
raz pierwszy w zyciu.

Babcia
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NAIWNIACTWO

Coraz czg¢$ciej lapi¢ si¢ na mysli, ze zy-
jemy w oparach absurdu, ze polska rzeczy-
wisto$¢ A. D. 2024 przypomina ,,sen waria-
ta $niony nieprzytomnie”.

A moze to zbyt mocne stowa? Moze przy-
jac¢ to wszystko za dobra monete, cho¢ rze-
czywisto$¢ nie skrzeczy, lecz wyje? Wy-
liczmy: ukrainska wojna zarazajaca Europe,
wojna Izraela z Hamasem, ponura groteska
z Koreag Pdélnocna wroli glownej, niepew-
ny przyszty wynik wyboréw w USA, neofa-
szyzm podnoszacy teb w Turyngii i Sakso-
nii... Mato? No to jeszcze dodajmy rezultaty
o$miu lat rzadow prawicy, tragiczng sytuacje
ekologiczng...

Tak mozna by wy-
licza¢ jeszcze dtugo.
Mozna si¢ zatamac?
Mozna. Ale nie wolno.
Nie wolno, bo t¢ kra-
jowa stajni¢ Augiasza
trzeba posprzataé, przy
jednoczesnej  czujno-
$ci wobec tego, co ota-
cza nas na zewnatrz. Po
15 pazdziernika 2023 r. wigkszo$¢ z nas po-
czula powiew normalnosci i nadziei na zmia-
ny. ChcieliSmy tego. Chcemy nadal. Z tym ze
ro$nie w nas zniecierpliwienie. Czemu to tak
dtugo trwa? Dlaczego nie mozna ekspresowo
rozliczy¢ i ukarac tych, ktorzy przez osiem lat
cynicznie psuli to, co udato si¢ (czasem nie-
udolnie) zbudowac po roku 19897

Ekspresowo nie mozna. To nie pralnia
chemiczna, nie piekarnia. Pospiech byltby
zabojczy ze wzgledu na wysokie prawdopo-
dobienstwo popetnienia biedu. Tym bardziej
ze poprzednia ekipa rzadzacych najpierw
dokonata degradacji prawa, a potem cynicz-
nie wprowadzone zmiany tak ,,zabetono-
wata”, by mdc bez przeszkod tworzy¢ rze-
czywisto$¢ jak z gangsterskiego filmu kla-
sy B. Z bezczelnym u$miechem ttumaczono
nam, ze wszelkie przejawy ,,dobrej zmiany”
sa zgodne z prawem. Zgodne, bo prawo od-
powiednio wykoslawiono, nie liczac si¢ z ja-
kimikolwiek zasadami, o prostej przyzwo-
itosci nie wspomng.
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Gromkie pohukiwania o to, zeby szyb-
ciej, szybciej i na dodatek mocniej, sg na-
iwniactwem. Nie wystarczy bowiem (nawet
stusznie) da¢ komus w pysk. Trzeba to zro-
bi¢ madrze, skutecznie, a na dodatek tak, by
nie trzeba bylo poprawia¢. Porzucajac ar-
gumenty rodem zniegrzecznego kabare-
tu, trzeba mie¢ na uwadze fakt, ze skazenia
panstwa bandyckim brakiem zasad nie do-
konywali tylko i wylacznie ci, ktorych zna-
my z mediow, transparentow i wszelkiej ofi-
cjalnej obecnosci. Za nimi cichcem i milez-
kiem podazali i dzisiaj tez podazaja nicomal
anonimowi wyrobnicy — studzy dranstwa.
Nie mam zadnych watpliwosci, ze chocby
z samego strachu dalej beda szkodzi¢, nisz-
czy¢ to, co jeszcze nosi chocby pozor sensu.

, Z nimi wlasnie walka
bedzie najtrudniej-
sza. Sa nieomal nie-
widoczni. Z tym tak-
ze trzeba si¢ liczyc
gtupio pokrzykujac,
ze za wolno, za mato,
za fagodnie.

Inna uwaga, do$¢
logiczna, to fakt, ze
obecnie rzadzacy tez sg dalecy od ideatu. Jak
bowiem okreslic postgpowanie bylego (na
szczescie) wiceministra, ktory bedac praw-
nikiem nie wiedziat (biedaczek!), ze nie wol-
no uzywac shuzbowego samochodu do ce-
16w prywatnych i na dodatek ptaci¢ za paliwo
stuzbowsa kartg? Jak takiego okresli¢? Albo
przestepca, albo idiota. Chociaz mozliwe sa
obie opcje naraz.

Jak nazwa¢ postawe wicepremiera i mini-
stra obrony narodowej, ktory wchodzi w role
i spos6b myslenia poprzedniej ekipy 1 wymy-
sla urzedowe ksztattowanie postaw patrio-
tycznych dzieci i mtodziezy? Okreslenie na-
suwa si¢ samo. Nie przytocze.

Moje jeremiady moglyby zajac jeszcze
duzo miejsca. Nie bedg ich kontynuowat, bo
we mnie przewaza naiwniactwo. Naiwniac-
two w nadziei, ze naprawa panstwa si¢ uda.
Latwo nie bedzie, ale si¢ uda. Kto bowiem
chciatby zy¢ w domu wariatow?
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KRONIKA

Jak co roku, czwartego lipca czytelnicy
FMW isympatycy idei racjonalizmu spo-
tkali si¢ pod popiersiem Tadeusza Boya-
Zelefskiego na Plantach. Spotkanie odbyto
si¢ w roku sto pie¢dziesigtych urodzin na-
szego Patrona.

Uroczysto$¢ uswietnili swoja obecno-
scia Wicewojewoda Matopolski p. Ryszard
Smiatek i zastepca Prezydenta Miasta Kra-
kowa p. Maria Klaman. Z przyjemnoscia
odnotowali$my obecno$¢ delegacji Kon-
sulatu Generalnego Republiki Francuskiej
w Krakowie. Francja, jak wiadomo, dwu-
krotnie odznaczyla naszego Patrona Legig
Honorows3.

Po oficjalnych przeméwieniach i zto-
zeniu wiencow 1 wigzanek kwiatow uro-
czysto$¢ — juz nieoficjalnie — kontynuowa-
no przy kawie i herbacie w zaprzyjaznionej
kawiarni.

Kolejnym wydarzeniem dla naszego To-
warzystwa byto zaproszenie ze strony Kon-
sulatu Generalnego Republiki Francuskiej
na spotkanie z okazji Swieta Narodowego
Francji.

Red.

KRONIKA




Z PORTALI INTERNETOWYCH

Nie potrzebujemy Kosciota
do dobrego zycia

Czy sekularyzacja zmieni na gorsze spoteczenstwo, w ktéorym zyjemy?
Czy doprowadzi do moralnego kryzysu albo pozbawi nas poczucia sensu?
Wcale nie. Poczucie ,,sensownego zycia” nie tagczy sie koniecznie z religij-
nym zaangazowaniem. Mozna je czerpa¢ skadingd: z wykonywanej pracy,
poznawania swiata, relacji przyjacielskich i rodzinnych, z wychowania dzie-

ci bagdz biegania maratonéw.

Michat Jedrzejek, Onet Kultura:
,»Nie potrzebujemy Kosciota
do dobrego zycia”

Wolter pono¢ odmawiat rozméw na te-
mat ateizmu w obliczu stuzacych. ,Chce,
zeby moj prawnik, krawiec, lokaje, nawet
moja zona, wierzyli w Boga; sgdze bo-
wiem, ze jesli bedg wierzy¢, to ja rzadziej
bede okradany irzadziej oszukiwany” —
przekonywat.

Jedno z rozpowszechnianych co naj-
mniej od Oswiecenia przekonan gtosi,
ze zanik religii doprowadzi do moralne-
go kryzysu. Od Woltera przez Dostojew-
skiego po Adama Michnika pojawiajg sie
rézne warianty tego stwierdzenia: od filo-
zoficznej wiary w to, ze Bdg jest gwaran-
tem obiektywnych zasad moralnych (jesli
Boga nie ma, to wszystko wolno — zwilasz-
cza czyni¢ zto) po obserwacje, iz koscio-

ty sg najistotniejszym miejscem, w kto-
rym zwykli ludzie ksztattujg swoje oceny
moralne.

Niemiecki socjolog Hans Joas za-
uwaza, ze to, co w XIX w. byto filozoficz-
ng spekulacjg na temat spoteczenstwa
przysztosci, w wieku XXI moze by¢ kwe-
stig empirycznych badan - istniejg bo-
wiem panstwa, ktére co najmniej od kil-
kudziesieciu lat sg gteboko zsekularyzo-
wane. Co sie okazuje? Trudno dostrzec
w najbardziej zeswiecczonych krajach
Swiata — takich jak np. kraje skandynaw-
skie — oznaki moralnego kryzysu; nie ma
tam mowy o rosngcej przemocy lub prze-
stepczosci, albo niecheci do udzielania
pomocy innym. Wrecz przeciwnie — kra-
je skandynawskie nalezg do panstw prze-
znaczajgcych na pomoc humanitarng naj-
wieksze $rodki finansowe ze wszystkich.
tatwo tez wskazac przyktady regionow
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i panstw o wyzszym poziomie religijno-
Sci, ktore trapig ,moralne kryzysy” — od
potudniowych Wtoch, w ktorych kwitng
korupcja, przestepczos¢ mafijna i ,amo-
ralny familiaryzm”, po Stany Zjednoczo-
ne, w ktérych poziom przemocy, w tym
tej z uzyciem broni palnej, jest kilkukrot-
nie wyzszy niz w Europie.

[...] Sekularyzacja nie wydaje sie jed-
nak wptywaé negatywnie na to, jak rozu-
miemy takie wartosci jak sprawiedliwosé,
uczciwos¢, zobowigzanie do wzajemnej
pomocy. Obawy Woltera okazaty sie jak
dotad pozbawione podstaw.

A moze zakwestionowanie religijnej
wizji, wedtug ktérej Bég stworzyt Swiat,
trzyma nad nim piecze i gwarantuje hap-
py end (przynajmniej dla wybranych),
sprawito, ze z naszego istnienia wyparo-
wat sens, ajego miejsce zajgt absurd?
Czy zatem sekularyzacja prowadzi do
~deficytu sensu”?

Odpowiedz zasadza sie na rozréznie-
niu miedzy sensem lokalnym a sensem
kosmicznym, albo — by uzy¢ sformuto-
wania psychologa Paula Blooma — mie-
dzy ,sensownym zyciem” a ,sensem zy-
cia”. Poczucie ,sensownego zycia’ nie
taczy sie koniecznie z religijnym zaanga-
zowaniem. Poczucie spetnienia, satysfak-
Cji i szczescia mozna czerpaé¢ skadingd:
z wykonywanej pracy, poznawania swia-
ta, relacji przyjacielskich irodzinnych,
z wychowania dzieci bagdz biegania ma-
ratondw. Konserwatywnym mitem jest tez
przekonanie, ze odejscie od religii pro-
wadzi do stawiania na pierwszym miej-
scu konsumpcji (konsumpcyjne pokusy
sg atrakcyjne idla wierzacych, idla nie-
wierzgcych). Jak stwierdza Bloom: ,Do-
step do sensu majg rowniez ci, ktérzy re-
zygnujg z transcendenciji. Ten, kto wspina
sie na Mount Everest, wychowuje przy-
brane dzieci lub poswieca sie walce z ty-
ranig, moze by¢ petnym ateistg, obojet-
nym na sprawy duchowe”.

Co jednak z sensem zycia, sensem
istnienia jako takiego, sensem kosmicz-
nym? Wedtug Blooma na pytanie o sens

zycia mozna zasadnie odpowiedzie¢ tyl-
ko na gruncie religii — wskazujgc na Bo-
ski zamyst w stosunku do ludzi, na plan
wobec nich. Dla ateisty przypomina to py-
tania typu: ,Ktéra jest w tej chwili godzi-
na na stoncu?” Albo: ,,Czy rower cierpi na
depresje?”. Sg to pytania, na ktére nie ma
jakiej$ szczegodlnej odpowiedzi — wedtug
Blooma tak jak pojecie depres;ji nie stosu-
je sie do rowerow, tak pojecie sensu nie
stosuje sie do zycia.

To czesty sposdb racjonalistycznej ar-
gumentacji. Wydaje sie jednak, ze to ar-
bitralne rozstrzygniecie. W koncu pytanie
0 sens zycia moze nie$¢ z sobg konkret-
ne, egzystencjalne i praktyczne znacze-
nie — inaczej niz pytanie o depresje rowe-
ru — nawet jesli odpowiedz jest negatyw-
na. Pytamy bowiem niekiedy, czy nasze
przedsiewziecia majg jakie$ znacze-
nie, skoro wszystko, co wytworzyt czto-
wiek, kiedys$ zniknie, a wraz z tym nawet
pamie¢ o wszystkim, co zrobili§my ico
przezyliSmy. ,Jezeli (...) cokolwiek rodzi
sie, mija bez sladu, tylko Bog zdota oca-
li¢ przesztos¢ od nieznaczenia. Chocby
przesztosc¢ cierpien” — zauwazat Czestaw
Mitosz. Wszystkie nasze dziatania i troski
mogg wydawaé sie bezcelowe w tej ko-
smicznej perspektywie. Sg ludzie — wie-
rzacy iniewierzacy — niejako nastrojeni
na takie doswiadczanie $wiata; i inni —dla
ktérych wydaje sie ono czyms$ zupetnie
obcym.

Religijne odpowiedzi na pytanie o sens
istnienia jako takiego oczywiscie wikfajg
sie we wtasne, wewnetrzne trudnosci. Nie
znamy wszak zadowalajgcej odpowiedzi
na pytanie, po co Bég wiasciwie stworzyt
Swiat. | czy catg odyseje cierpien Swiata
stworzonego usprawiedliwia nawet naj-
wspanialszy kosmiczny happy end.

Wyobraznia religijna oferuje, nawet
jesli nie przekonujgce teoretycznie uje-
cie sensu zycia, to dostepng w przezy-
ciu, krzepigcg wiare w to, ze ostatecznie
catos¢ naszych spraw biegnie w dobrym
kierunku, ze jestedmy pod czyjgs opieka,
nawet w sytuacji samotnoéci bgdz ciez-
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kiej choroby. Religia jest niejako zasobni-
kiem nadziei wbrew nadziei. Daje chocby
wiare w to, ze ci, ktérzy za zycia cierpie-
li, znalezli sprawiedliwos$¢ bgdz ukojenie
w zaswiatach. Ze spotkamy tam tez tych,
ktoérych kochalismy. Abstrahujgc od praw-
dziwosci tej wiary, oferuje ona wsparcie,
ktére pozwala niekiedy przetrwaé trudne
doswiadczenia.

Trudno jednoznacznie orzec, czy re-
ligia przyczynia sie wyraznie do lokal-
nego poczucia sensu, do zycia sensow-
nego. Jesli uznamy, ze pojecie ,szcze-
scia” jest jednym z kryptoniméw pytania
o sens, to odpowiedz empiryczna okaze
sie wieloznaczna. Jak pokazujg np. anali-
zy Ronalda Ingleharta, osoby religijne de-
klarujg zwykle wyzszy poziom szcze-
Scia niz te niereligijne, ale zarazem 4
w krajach zeswiecczonych miesz-
kancy z reguty deklarujg wiekszg
satysfakcje izadowolenie zzy-
cia niz w krajach bardzo religijnych

(zwykle tez gorzej rozwinietych). Religia
oferuje te perspektywe kosmiczng, sen-
su istnienia jako takiego, ktérej perspek-
tywa niewiary nie przelicytuje. Ten ,defi-
cyt sensu” moze sie okazac¢ jednak bto-
gostawiong ,dietetykg w oczekiwaniu na
sens”, umiejetnoscig zyskiwania satys-
fakcji z ,niesensacyjnego sensu”, ze zwy-
czajnego zycia, o czym pisat Odo Marqu-
ard.

Gdy chodzi wiec o prowadzenie sen-
sownego i satysfakcjonujgcego zycia,
niewierzacy nie jest w gorszej sytuacji niz
wierzgcy. Obce mu jest jednak raczej po-
czucie sensu kosmicznego, sensu istnie-
nia jako takiego, ktére wyraza sie w wie-
rze, ze to, co dzieje sie na Ziemi, nie znik-

nie kiedy$ w absolutnej niepamieci

8 nicosci. O
Fragment ksigzki Michata Je-
drzejka Bog umart. Dlaczego od-
chodzimy od religii, Wydawnictwo
Znak, 2024 r.

NIEDYSKRECJA DYPLOMATY

Maz stanu, laureat pokojowej Nagrody Nobla w 1934 roku, Arthur Hen-
derson, zapytany kiedys, kto moze by¢ dyplomatg, odpowiedziat:

- Dyplomatg moze by¢ kazdy mezczyzna, ktéry, pamietajac date urodzin
swojej zony, zapomni o jej wieku.

) WYKONAWCA

‘ Tomasz Morus, autor stynnej Utopii, skazany na Smier¢ za odmowe uzna- |
w nia kréla Henryka VIl za gtowe Kosciota w Anglii, przed wstgpieniem na szafot |
poprosit dozorce wieziennego, aby zdjagt mu z oczu opaske:

- Wprowadz mnie bezpiecznie na szubienice. Chce to widziec.

Wstepujac na szafot, zachwiat sie. Poprosit wiec kata o podanie mu reki,
zapewniajgc z usmiechem:

- Z powrotem nie bede pana fatygowat.
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Kazdy chciatby od razu by¢ kims, nikt nie
chce dorastac.

Johann Wolfgang Goethe

Samotnos¢ jest przeznaczeniem wszystkich
wybitnych umystow.
Arthur Schopenhauer

Wielu ludzi w pogoni za srodkami do zycia tra-
Ci Z oczu samo zycie.

Margaret Fuller

Nie krzywdz, jesli nie chcesz by¢ krzywdzony.
Fokilides

Czlowiek szlachetny nie szafuje obietnicami,
lecz czyni wiecej, niz przyrzekt.
Konfucjusz

Gdybysmy tolerowali u innych to, co toleruje-
my u siebie, zycie bytoby nie do wytrzymania.
Georges Courteline

Cechg wielkich ludzi jest to, ze stawiajg innym
0 wiele mniejsze wymagania niz sobie.

Marie von Ebner-Eschenbach

Kultura: to, co zostaje, gdy juz zapomnisz wszystko, czego sie uczytes.
Selma Lagerlof

Umyst bigota jest jak zrenica oka — im wiecej pada nan swiatta, tym bardziej
sie kurczy.
Oliver Wendell Holmes

Cztowiek zwykle nie naprawia swych wad, tylko z czasem uczy sie je ukry-
wac.

Anonim
Kto toleruje nietolerancje, jest wspotwinny jej zbrodni.
Helvetius
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