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OD REDAKCJI

OD REDAKCJI

Pod koniec grudnia zwykle podsumowujemy, dokonujemy korekt i planujemy;,
uzgodniwszy wspolnie, zyczenia na najblizszg przyszto$¢. Dalszej nie mozemy
przewidywac ze wzgledu na srednig wieku i niedostatki wyobrazni.

Podsumowanie wypada nam nie najgorzej, jezeli bra¢ pod uwage zawartosé
i poziom merytoryczny naszego kwartalnika i jesli wierzy¢ recenzji Przewodniczg-
cego Rady Programowej FMW. Jego opinie bywajg nieraz surowe, ale zawsze
obiektywne.

Tak wiec pozyskaliSmy oto — do Rady i kwartalnika — znakomitego dziennikarza
i kompetentnego autora — doktora Stawomira J. Tabkowskiego; wybitnego profe-
sora filozofii Jana Wolenskiego, ktory przez wiele lat uczyt logiki oraz etyki na Uni-
wersytecie Jagiellonskim; swietnego literaturoznawce i dtugoletniego nauczyciela,
profesora Wojciecha Kajtocha; specjalizujgca sie w filozofii kultury, profesor nad-
zwyczajng Uniwersytetu Jagiellonskiego, Joanne Handerek.

Czego zas zyczymy, sobie i naszym Czytelnikom w tym trudnym czasie? Kiedy
nadal jestesmy pomiedzy mtotem na czarownice (wspétczesnych Kramero-Spren-
geroéw) a kowadtem tolerancji dla kaganca antynaukowego irracjonalizmu, mylone-
go jakze powszechnie (u nas) z kagankiem oswiaty? Niczym w stynnym Pasie Bi-
blijnym w USA, gdzie wyktadanie o ewolucji jest w szkotach zabronione. No wiec
zyczymy sobie i wszystkim naszym Rodakom wiekszosci madrych ludzi w naszym
Sejmie, azeby mogty by¢ wreszcie uchwalane rozsadne inicjatywy ustawodawcze
w rodzaju obowigzkowego przedmiotu szkolnego ,Edukacja zdrowotna” lub ,Edu-
kacja prozdrowotna”, w ktérym — dla klas licealnych — znajdg sie réwniez tresci nie-
zbedne przysztym rodzicom, a ktdrych znajomos$ci nie wymaga sie od nowozen-
cow. Bo jesli mozna nie zda¢ egzaminu na prawo jazdy (nieraz za czwartym czy
pigtym podej$ciem), to obowigzkiem szkoty powinno by¢ tez ksztatcenie psycholo-
giczne i ksztattowanie umiejetnosci zycia spotecznego; w szczegolnosci w odnie-
sieniu do podstawowej komorki spotecznej, jaka jest rodzina.

Nadto zyczymy sobie dwustronnego kontaktowania sie z naszymi czytelnika-
mi, ich komentarzy oraz opinii. Dzieki nim bedziemy mogli potwierdza¢ zasadnos$¢
obranej przez nas linii, lepiej spetnia¢ ich stuszne oczekiwania i szlifowa¢ forme
kwartalnika.

A o czym marzymy? O dotarciu do mtodych i o pozyskaniu ich potencjatu twor-
czego oraz spotecznego. Takze o tym, czego jeszcze w najblizszej przysztosci nie
sposaob sie spodziewad, to jest o mozliwosci kolportazu naszego kwartalnika. Gros
naszych czytelnikéw bowiem nie porusza sie tatwo po Sieci (inaczej: Internecie),
a poza tym lubi trzymac w rece pismo na papierze, nie na tablecie czy laptopie.

Czytelnikom, za$ zyczymy zdrowia, ale i poczucia sensu, wynikajgcego z umi-
towania prawdy i uzywania rozumu. Tylko tyle i az tyle.

Redakcja

Czasopismo dostepne bezptatnie w internecie na stronie www.forummysliwolnej.pl



ZE SMUTKIEM ZEGNAMY
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TEMATY SPRZED LAT

Inny tekst — inny Boy

Czesc

Znowu spotykamy sie z talentem naszego Patrona. Tym razem z talentem transla-
torskim. Od razu trzeba poczyni¢ konieczne zastrzezenie: wielu twierdzi, ze Boy prze-
ktada Villona na... jezyk nieistniejgcy, a wiec...

A wiec co z tego? To, ze polszczyzna z pierwszej ¢wierci dwudziestego stulecia
niefatwo ,da sie zawrdci¢” do formy pietnastowiecznej francuszczyzny, a wiec Boy
postapit genialnie. Tam, gdzie mégt, dostownie ,ulepit” swoje ttumaczenie z réznora-
kiej materii jezykowej. Purysci (a gdzie ich nie ma?) starajg sie utopi¢ Boya w zalewie
miatkiej krytyki. Nie szkodzi, bo TO SIE CZYTA! Tylko odbiorca pozbawiony wyobraz-
ni bedzie sie czut zagubiony w tym ttumaczeniu.

Liczy sie tutaj zupetnie co innego. Duch czaséw minionych, uniwersalne (choc¢ nie-
raz frywolne) tresci dotykajgce kazdego z nas, wcigz zadawane pytania o to co waz-
ne. A odpowiedz?

No, c6z. Czasem po prostu odpowiedz nam umyka, nie da sie okresli¢ wprost. Tak
byto, jest i bedzie. A wniosek? Chyba tylko taki, ze najwazniejsze jest to, by umiec¢ po-
stawic pytanie, podjg¢ prébe nazwania rzeczy po imieniu. A reszta? Tym razem zaj-
rzyjcie do ,Hamleta”.

Piotr Augustynek
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XV-wieczna scena egzekucji — Zrodto: British Library MS Harley 4379 f. 64.



Francois Villon - WIELKI TESTAMENT

BALLADA O PANIACH
MINIONEGO CZASU

Powiedz mi, gdzie y w iakiey ziemi

Iest Flora, rzymska krasawica[63];
Archippa[64], cud migdzy cudnemi,

Tais[65], stryieczna iey siestrzyca?

Ty, Echo[66], co gtos wracasz skory,

Gdy pomknie nad strumienia biegi,

Mow, gdzie sg Pigkne dawney pory?...

Ach, kedyz [67]sa drzewiejsze[68] $niegi![69]

Powiedzcie, kedy iest uczona

Helois[70], dla mito$ci ktorey

Abeylart Piotr[71], zmienion w kaptona[72]
Zal swoy w klasztorne zamknat mury?
Podobniez, gdzie ta monarchini,

Co, $miertelnemi szyigc $ciegi[73]

Worek, gachowi[74] grob zen czyni?...
Ach, kedyz sg drzewiejsze $niegi!

Krolowa Blanka[75], iak liliia,

Syrenim glosem zawodzaca,

Berta[76] o wielkiey stopie, Liia[77],
Bietris[ 78], Arambur[79], Alys[80] wrzaca,
Iohanna[81], co w mezczyznskiey szacie
Anglikoéw gnata precz szeregi,

Gdziez sa? Wy mowcie, iesli znacie?. ..
Ach, kedyz sa drzewiejsze $niegi!

Przestanie

Nie pytay, kedy hoze dziewki

Ida stad, y na iakie brzegi,

1Zby$ nie wspomniat tey przy$piewki:
Ach, kedyz s drzewiejsze $niegi!

BALLADA O PANACH DAWNEGO

CZASU, PROWADZACA DALEY
TEN SAM PRZEDMIOT(82]

Co wigcey? Gdzie iest Kalist trzeci[83],
Ostatni dziedzic swego tronu,

Przez Chrystusowe czczony dzieci?

Y Alfons[84], wladca Aragonu;

Y Artus, diuk Bretaniey chrobry,

Y 6w Burbonski xiaze grzeczny,

Y Karol siodmy zwany Dobry?...
Kedy Szarleman[85] iest waleczny!

Gdzie krol 6w Szkocki bywa mtody
Co, iako prawia, miat pot geby
Czerwone w lesney ksztalt iagody,
Od czota prawie az po zgby;

Krol Cypru, xigz¢ wickopomne,
Hiszpaniey krol 6w nieprzezpieczny,
Ktérego miana iuz nie pomne?...
Kedy Szarleman iest waleczny!

Nie cheg iuz wigeey gadac, ghupi:
Wszytko to ieno dym y mara;
Nikt si¢ od $mierci nie wykupi
Za berlo ani za talara;

To iedno ieszcze: krol Bohemii
Lancelot[86], y 6w dlugowieczny
Dziad iego, gdzie s3?... Pan Bog z niemi!...
Kedy Szarleman iest waleczny!

Przestanie

Gdzie Klakin, zacny pan Bretonski?
Gdzie iest Owerniey graf dorzeczny,
Gdzie dobry xigze Alansonski?...
Kedy Szarleman iest waleczny!

BALLADA W TEYZE SAMEY
MATERYEY/[87]

Gdziez sg te Swigte apostoty,

Ubrane w alby[88], strojne w mitry[89]
Y opasane w $wigte stoty[90],

By niemi czarta za kark chytry
Chwytac, gdy skrada si¢ zdradliwie?
Smierci otwarte w krag wierzeie:

Precz znika z ziemi to, co zywie,

Hey, iak ten wichr, co w polu wieie. ..

Gdzie iest 0w z Konstantynopola

O zlotey garzsci cysarz zbozny?
Gdzie Francyey iest maiestat krola,
Nad insze kréle wielgomozny,

Co wzniost klasztory y $wiatynie,

W Bogu poktadlszy swe nadzieie:
Niegdy tak barzo czczony, ninie[91]...
Hey, iak ten wichr, co w polu wieie. ..

Gdzie 6w z Wiieny[92] y Grenobli
Delfin[93] waleczny, niebosiezny?
Gdzie 6w z Dyzonu[94], Salins, Dobli,
Panow y xiazat huf orgzny?



Gdzie ich dworzandw cizba ptocha,
Heroldy, dworki, darmozreie?

Matoz napchali do bandziocha?...
Hey, iak ten wichr, co w polu wieie. ..

Przestanie

Xigzeta, nie uydziecie doli,

Co w spolne spycha was koleie,
Czyli[95] was mierzi to, czy boli...
Hey, iak ten wichr, co w polu wieie. ..

XLII
Skoro¢ papieze, krole wladne
— lak inszy lud urodzon w mgce —

Pomarly, y sg dzisiay zadne,

Y zdaly wiadz¢ w inne rece,

Ia, ngdzarz, ia, ladaco ptoche,

Nie miatbych umrze¢? Wyrok bozy!
Bylebych zaznat wczasu troche,
Smier¢ mnie uczciwa nie zatrwozy.

XLIIT

Swiat ten, zaiste, nie iest wieczny,

lako tupiezca mozny mniema;

Wszytkich néz czeka obosieczny:
Lepszey pociechy ponos nie ma

Staremu, co za mtodu stynat

Z uciesznych figlow y trefnosci[96]:
Wierg, ze wzgarda bych go minat,

Gdyby na staro$¢ trwat w tey mdtosci[97].

XLIV

Dzisiay mu skomle¢ boday chleba,

Do tego dola go przymusza;

Przed $miercia drze¢ mu wciaz potrzeba;
W meczenstwie zywie iego dusza:

Ha! Gdyby nie przed Stworca trwoga,
Straszna by wzieta go ochota:

A czasem, wrecz zadrwiwszy z Boga,
Nedznego zbawi si¢ zywota.

XLV

Iesli mu mtodos¢ byta kwietna,

Dzi$ dni nadeszly szare, brzydkie;
Zawzdy iest stara matpa szpetna,

Y takoz iey figlasy wszytkie.

Gdy milczy, w onym smutnym czasie,
Powiedza: «Koniec iuz btaznowi»;
Gdy gada, milcze¢ kaza zasig,

1Z nie ma smaku w tem, co mowi. ..

Diabet i nieuczciwa szynkarka

XLVI

Tak one biedne kobiecigcta,

Stare ze wszytkiem y bez soku,
Patrzac na mtode, na dziewczgta
Rade, budzace rados¢ w oku,
Pytaig Boga, czemu, czemu,

Tak wczesnie dano im si¢ zrodzi¢?
Bog milczy: bowiem, po dobremu,
Nietacno racya im wygodzic.

ZALE PIEKNEY
PLATNERKI[98] DOBRZE JUZ
SIEGNIETEY PRZEZ STAROSC

Zda mi sig, iakbych styszat skargi
Platnerki pigkney — gdzie te czasy! —
Tak Zali si¢ zwiedlemi wargi

Y het, do dawney wzdycha krasy:
«Ha! Ty starosci, co$ tak wczesnie

Z nég mnie zwalila, ty niedobra?

Céz dlon ma trzyma, bych bolesnie
Wnhet si¢ nie pchneta miedzy ziobra?»

«Zabrata$ mi t¢ iurng pyche,

laka czerpatam z mey urody,

Nad kupce, klechy, zaczki liche;
Nadwczas bowiem stary, mtody,
Wszelki cztek datby, co bych chciata,
Chocby y dusit grosz natwardziey,
Bylebych zwoli¢ mu przystata

Tego, czem dziad dzi§ wszawy gardzi!»



«Ha! Nieiednemum odmowita

— Ilez-to czasu stradanego! —

Dla chtopca, com go ulubita

Y com ta mogta, pchatam w niego;
lenszym platatam to y owo,

Tegom kochata, do stu katow,

A on, ie$li mi dobre stowo

Rzekt czasem, to dla mych dukatow!»
Mitoé¢ niespetniona

«lle cheial, mogt mnie poniewierac,
Depta¢ — ot, tak iuz cztek si¢ wlubit —
Mogtby mi kaza¢ chrusty zbierac,

Byleby czasem przyhotubit,

Wraz[99] przepomniatam mey niedoley!...
Swintuch, chorobg zarty sprosna,

Sciskal mnie... Wspomnie¢ serce boli!
C6z mi ostawil? Wstyd rzec glosno...

«Umart — iuz dawno! — Lezy w grobie,
A ia szedziwa tu ostatam;

Gdy wspomng, w oney szczgsney dobie
Czem bylam, a czem dzi$ si¢ stalam,
Gdy w wieczor nagg si¢ ogladam

Y widzg si¢ tak odmieniong,

Nedzna, wyschnieta, $mierci zadam,
Taka mi wsciekto$¢ szarpie tonoy.

«Coz si¢ z tem czotkiem stato $lnigcem,
Kosa[100] blond, brwig wygicta w gore,
Spozrzeniem radem[101] a palacem

Co lazto chtopu het, za skore?

Z tym noskiem zgrabnym, wdzigczng brodka,
Uszkami zmy$lnie wycietemi,

Z ta buzia, taka iasna, stodka,

Z pigknemi wargi rumianemi?»

«Co sie zrobito z karczkiem gladkim,
Ramionkiem kraglo utoczonem,

Z cycuszkiem drobnym, z iedrym zadkiem,
Wyniostym, schludnym, wrecz stworzonym
Na harcow czulych przystan luba;
Aledzwie, a ten stodki Raik,

Migdzy ud parg krzepka, gruba,

Niby zaciszny, §leczny gaik?»

«Czoto zmarszczone, wlosy siwe,
Brwi oszedziate[102], oczy szkliste,
Niegdy wesote, rozkoszliwe,
Niecace w krag szalenstwo czyste;
Nos zakrzywiony, szpetny zgola,
Uszy kosmate y pobladte,

Gardziel obwista iak u wola,

Broda y usta w glab zapadte:»

«Oto¢ pigknosci kres cztowieczey!
Wyschnigte rece y ramiona,

Lopatki wcale nic do rzeczy,

Szpetnie zmarszczony brzuch, wymiona,
Biedra nie lepsze tez od brzucha;

Raik? Tfy! Udo, niechay zging:

Nie udo, ale gatgz sucha,

Pstro nakrapiana w centki sine».

«Tak dobrych czasoéw zatuiemy,
Gromada starych wiedzm, siedzaca

W kuczki, w zato$ci grzeznac niemey,
Lachmanow kupa, ot, cuchnaca;

Niby konopnych sznur pazdzierzy[103],

Co ledwo zatli si¢, iuz gasnie;
Niegdy kwiat ziemi, cudny, $wiezy:
Oto¢ samicza dola wlasnie».

BALLADA PIEKNEY PLATNERKI

DO DZIEWCZAT LETKIEGO
OBYCZAJU

«Pomniy ty, mloda Rozaliio,

Co rady zadasz w oney dobie,

Y ty, nadobna Cencyliio,

Teraz iest mysle¢ czas o sobie.
Bierz ieno chlopow, szaley z niemi,
Bierz pilno, by pirszego z brzegu:
Bo starzy sa tu, na tey ziemi,

lak grosz, co wyszedt iuz z obiegu».

«Y ty, szewczycho Wilhelmino[104],
W tancu wszelakim dobrze szczwana,
Tez ty, rzezniczko Katarzyno,

Nie chciey obraza¢ Stworcy Pana:

To¢ wszytkie, wszytkie, iakze wczesnie
Staro$¢ powota do szeregu!

Tak lube, iako zgnite trzesnie

Lub grosz, co wyszedt iuz z obiegu». ..

«loasko, ty tam, mtynarzowa,
Omota¢ si¢ iednemu nie day;

Ty, Zoska, co$ iak orzech zdrowa,
Gdzie mozesz, kras¢ swoig przeday;
Minie uroda, gtadko$¢ luba

Stopi si¢ w ksztalt brudnego $niegu:
Tyle wam bedzie wasza chluba,

Co grosz, wypadly iuz z obiegu».



Przestanie

«Patrzcie, dziewczgta; tatam kiecki,
L.zy roniagc przy kazdziutkim $ciegu,

1z mnie ostawit los zdradziecki

Tak grosz, co wyszedt iuz z obiegu».(...)

BALLADA, TAKA WILON NAPISAL

NA PROSBE SWEY MATKI, ABY

UBLAGAC LASKI NAYSWIETSZEY

PANNY

Krolowo niebios, cysarzowo ziemi,

Pani monarsza czelusci piekielnych,

Przyim mnie, pokorng miedzy pokornemi,
Niech posrod stug twych siade niesmiertelnych,
Mimo, iz barzo niegodna twey taski.

Dobro¢ twa, pani nadziemskiey pociechy,
Wietsza o wiele nizli moie grzechy;

Bez niey daremnie duszy si¢ wydziera¢

Tam, kedy $wieca wiekuiste blaski.

W tey wierze pragng zy¢, iak y umierad.

Twemu Synowi powiedz, Ze w nim zyi¢;
Izby me grzechy wymazat do tyla,

lako Egipska rozgrzeszyt Maryig[145],
Lub iak wybawit medrca Teofila,

Ktory przez Ciebie spelnil swigte dzieta,
Mimo iz djabtu zaprzedat swa wole[146].
Strzez mnie, bych w taka nie popadta dolg,
Dziewico, ktora$, nie raczac otwieraé
Zywota[147], owoc bez zmazy poczeta.
W tey wierze pragne zy¢, iak y umierac.
Prostaczka iestem stara y uboga,

Nic nie znam — liter czyta¢ nie znam zgota —
Oprocz parafii mey niskiego proga,

Gdzie ray ogladam y harfy dokota,

Y piekto, w ktérem potepiencow praza.
Iedno mnie trwozy, drugie za$ raduie:

O day, Bogini, niech wciaz rado$¢ czuig!
Ku tobie duszy day grzeszney pozierac,

Z ufnoscia w sercu y rzetelng twarza.

W tey wierze pragng zy¢, iak y umierac.

Przestanie

W twoim zywocie, 0 mozna Bogini,

Tezus, rzuciwszy precz niebianskie kraie,
Poczat sig: dla nas oto cud ten czyni,
Opuszcza niebo y spieszy nas wspierac;

Na $mier¢ swa kras¢ mlodziencza oddaie,
On naszym Panem, y iego wyznaig.

W tey wierze pragng zy¢, iak y umierac. (...)

BALLADA WILONA
DLA SWEY MILEY

Zwodna mito$ci, cierpieniem zbyt droga,
Okrutna w skutku, w stodyczy obtudna;
Milosci twardsza nizli stal ztowroga,
Mogg ci¢ nazwac, morderczyni cudna:
Serca biednego ty $miertelny czarze,
Pycho sekretna y wszytkim iednaka;
Oczy okrutne! Czyz ludzko$¢ nie kaze
Nie drgczy¢, ale wspomagac biedaka?

Lepieybych czynit, szukaigc pomocy
Indziey, w przystani iakiey barziey lubey:
Nic mnie nie zdota wybawi¢ z twey mocy;
Trzeba mi pchac si¢ sromotnie do zguby;
Eyze! Mgzczyzna, czy tez dziecko ze mnie?
Y coz stad? Zging, skoro dola taka...

Chot¢ lito$¢ radzi, niestety daremnie,

Nie dreczyé, ale wspomagac biedaka.

Przydzie ta chwila, kiedy czas, zbyt skory,
Pozolci, zmarszczy twe nadobne kwiecie;
Smiatbych sie, gdybych doczekat tey pory:
Ba, nie! Nadwczas — iesli zyw na $wiecie —
Staruchem bedg, ty maszkara podta.

Owoc¢ gon zdrowo: gdy$ mnie leda iaka,
Badz lepsza innym, y miey to za godto:

Nie dreczy¢, ale wspomagac biedaka.

Przestanie

Xiazg, ty kochasz: wraz bierze mnie trwoga,
1z krzywem okiem spozrzysz na cherlaka:
Lecz zacna dusza powinna, prze Boga,

Nie dreczy¢, ale wspomagac biedaka.

Pomnik Villona w Utrechcie



PIOSNKA LUB RACZEJ RONDO

Smierci, dayze mi odpocznienie;
Ty, co$ wydarta mi mg mila,
leszcze cig to nie nasycito,
Ieszczes$ na moie chciwa mdlenie?
Whet dech twdy z $wiata mnie wyzenie,
Lecz coz ci zycie iey wadzito,

Smierci?

W dwoygu nas iedno serce bito:

Gdy zmarlo, trzebaz y mnie tchnienie

Wyprze¢, lub istnie¢ iak te cienie,

Ktore twe giezto[151] pobladzito,
Smierci. .

BALLADA Y MODLITWA

Ty, oécze Noe, co$ sadzit szczep winny,

Locie, co$ popit tak zdrowo u skaty,

Aze mitosci chucie niepowinney

Cor whasnych imac wreez ci si¢ kazaty[174];
(Nie moéwig, aby cig za to niestawic)
Architryklinie[175], glowo niezrownana,
Wszytkich trzech prosze, byscie cheieli zbawic¢
Dusze dobrego mistrza Kotra lana.

Z waszey familiey zrodzon duch ten bratni,
On, co rad piial naydrogsze y przednie,
Chociaby grosz miat wylozy¢ ostatni,
Kompan wytrwaly, hej, w nocy czy we dnie;
Kubek do pasa przytraczat rzemykiem,
Zawzdy napirwszy cisnat si¢ do dzbana:
Szlachetne pany, uczciycie tym tykiem
Duszg dobrego mistrza Kotra lana.

Czestom go widziat, gdy, w spoznioney dobie,
Snut si¢ iak staruch, co w nogach si¢ chwieie;
Nieraz na czele guza nabit sobie

O prog, lub szynku zaparte[176] wierzeie;

Nie bylo pewnie y w naydalszym kraiu

Do wszelkiey bibki[177] lepszego kompana:
Wpuscciez wiec, skoro zapuka do Raiu,
Dusze dobrego mistrza Kotra lana.

Przestanie

Xiaze! Zaledwie chwile przestat doi¢,

Wraz[178] krzyczal: «Raty, gardziel znow spekana!»
Nigdy pragnienia nie mogta ukoi¢

Dusza dobrego mistrza Kotra lana.

BALLADA, IAKA WILON
UDAROWAL PEWNEGO SWIEZO
OZENIONEGO SZLACHCICA, IBZY
POSLAL 1A SWEY MALZONCE,
KTORA ZDOBYL SOBIE MIECZEM

O swicie, kiedy gtuszce na swym toku,
Wiedzione Zadza y cnym obyczaiem,
Skrzydtami pieszcza y, z radoscia w oku,
Parza si¢ cheiwie y holubig wzaiem,
Dzieli¢ cheg z toba, pani moia mita,

To, co kochankom iest §wictem wesotem;
Wiedz, ze to Mito$¢ te igry stworzyla,

Y oto, czemu iesteSmy tu spotem.

Bedziesz mi panig serdeczna, bez sporu,

Az sig nie spelni zywot nasz, zbyt krotki;
Naystodszym laurem moiego honoru,
Ro6zd7ka oliwng, koigcg me smutki;

Rozum mi kaze —y, w takiey potrzebie,
Nakazy iego przyimg iasnem czotem —
Bych nie ustawat w mych stuzbach dla ciebie:
Y oto, czemu ieste$my tu spotem.

Co wiecey, kiedy boles¢ na mnie spadnie,

Z rak losu, gdy 6w na mnie si¢ pogniewa,

Twe wdzigezne oko i rozproszy snadnie,

Tak iako wiater mglisty dym rozwiewa,

Takoz nie stracg ziarna, co go siei¢

W twey roli, ktorag w pacht[207] od Boga wziatem;
Wnet owoc luby z niey mi si¢ zasmieie:

Y oto, czemu iesteSmy tu spotem.

Przestanie

Xigzniczko, ustysz, co¢ rzeke w tey dobie:
1z sercem calem w twey wierze spoczatem;
Tegoz nadziewam sig¢, pani, po tobie:

Y oto, czemu ieste$my tu spolem. (...)

BALLADA ZATYTULOWANA:
PRZECIWRZECZENIA FRAN —
GONTIROWE

Na migtkim puchu canonicus gruby,

W kownacie cieptey, dostatnio wystaney.
Legt sobie obok Sydonii lubey,

Bialey y gladkiey y wdzigcznie przybraney.
Przy stodkiem winie mitosng pogwarke
Wioda, na przemian w 16zku y przy stole,
Wprzéd obnazywszy ciatka nalezycie:

lak was tu widze, widziatem przez szparke!
Wowczas poznalem, ze na duszne bole

Nie masz nic w $wiecie nad wygodne zycie.



Gdyby Fran-Gontir y iego druhini

Mieli do smaku onych daréw Nieba,
Czosnku, cebuli, co szpetnym dech czyni,
Nie szukaliby, ni zgrzebnego chleba;

Ani by na mysl im nie przyszto moze

Na gotey ziemi liga¢ wraz[219] pokotem:
lesli z rozkosza dzielg serca bicie

Pod krzakiem rézy, zaliz migtkie toze

Nie lepsze? lako? Moznaz watpi¢ o tem?
Nie masz nic w $wiecie nad wygodne zZycie.

Chleb iedza suchy, gruby y owsiany,

Y piig wodg, ile dni iest w roku;

Ha! Wszytkich ptaszat $piew zaczarowany,
Nie obstatby mi, przy takim wyroku,

Ni na dzien ieden, na ieden poranek.

Owo niech sobie, ze swoia Helena,
Fran-Gontir igra — snadnie ich uzrzycie
Pod dzikim glogiem — niesyty kochanek;
Ba, ia tam swoie bede prawil ieno:

Nie masz nic w $wiecie nad wygodne zycie.

Przestanie

Xiaze, ty rozsadz; od tego$ iest xigciem:
Ale, co do mnie, w tasce wybaczycie.

Lecz ieszcze mtodem styszatem dziecigciem,

Ze nie masz w $wiecie nad wygodne zycie.

BALLADA
O NIEWIASTACH PARIZKICH

U kazdey w $wiecie bialey glowy
Bystros¢ i¢zyka rzecz nierzadka,

Y nie brak im zazwyczay mowy,
Tym zwtaszcza, co iuz ida w latka;
Wszelako z Rzymu, z Lombardyiey,
Wioda sig, z dala czy tez z blizka,

Z Piemontu, czy tez z Wenecyiey:
Nie masz gebusi iak parizka.

Mownosci daig nam przyktady
Greczynki, Neapolitanki,
Dzidb maig tez nie od parady
Sabaudki, iak y Prusyianki;
Wegierki takoz, Egipcianki

Z wyparzonego gltosne pyska,
Iszpanki czy tez Kasztylanki:
Nie masz gebusi iak parizka.

Zbierz wraz Gaskonki, Niemki, Wtoszki,
Niech stang w turniey na wymowe:
Z Matego Mostu[221] dwie kumoszki

Wnhetki pobiig ie na glowe;
Angielki, czy tez Kalezianki
(Mogg to rzec bez posmiewiska)
Pikardki abo Walencianki —
Nie masz gebusi iak parizka.

Przestanie

Xiazg, parizkim damom snadnie
W 6w igzycznego czas igrzyska
Pierwszy iuz pono laur przypadnie:
Nie masz gebusi iak parizka.

BALLADA O WILONIE Y GRUBEJ
MALGOSCE

Lesli ig kocham y stuze z ochoty,

Zaliz kpem[229] przez to y plucha si¢ zdawam?
Ma ona w sobie, wierg, pigkne cnoty,

Glos$no iey mitos¢ y stuzby wyznawam;

Niech przyda goscie, wnet za dzban iuz chwytam,
Po wino pedze, znosze ser, owoce,

Podsuwam wodg, podptomyki $wieze,

Gdy dobrze ptaca, zegnam rad y witam:
«Wrbccie, panowie, pedzi¢ chutne noce,

W bordelu, kedy mamy zacne lezey.

Ale, wnet potem, Panie Jezu Chryste,

Gdy w toze Matgo$ wroci bez szelaga,

Z wicieklosci zbiera mnie szalenstwo czyste,
Chwytam za kiecki, sam chwytam si¢ draga,
Wotam, iz przechlam iey szmaty do nitki;
Az ona na to — ha, Scierwo sobacze! —
Krzyczy, przeklina, pod boki si¢ bierze,

Ze ni tkna¢ nie da. Woweczas siniec brzydki
Na gebie pigscia sumiennie iey znacze,

W bordelu, kedy mamy zacne leze.

Iuz zgoda. Matgos$ pleszcze mnie po glowie,
P...dnie siarczyscie, wzdeta iak ropucha,
Smieige sig, swoim picusiem nazowie,
Zyczliwie nozka przygarnie do brzucha;
Schlani oboie $pimy iak barany:

Zasi¢ gdy rankiem burknie iey w zywocie,
Wytazi na mnie na iutrzne pacierze[230],
Az ickne pod nia, na poty ztamany,

Y tak si¢ bawim, ptawigc si¢ w swym pocie,
W bordelu, kedy mamy zacne leze.

Przestanie

Deszcz, grad, wichura, mam moy chleb powszedni;
Matgoska $winia, iam tez $wintuch przedni;
Kto lepszy z dwoyga? Pusty $miech mnie bierze,



lak ptaszcz z poszewka, tak my — rzeke szczerze —

Plugastwu radzi, zyiem tez plugawo,
lak stawa nami, tak my gardzim stawa,
W bordelu, kedy mamy zacne leze.

CLXIV

Item, chcg, aby na mym grobie

Te, co tu podam, zwrotke mata,

W dos¢ znacznym ksztalcie y sposobie
Spisano; gdyby za$ nie stato

Inkaustu — weglem, czarng kryda,
Byleby trwale y wyraznie:

Niech boday ci, co po mnie przyda,
Dowiedza si¢ o dobrym btaznie.

CLXV

Tu legt, z Amora dloni srogiej,

Z sercem bolesnie skaleczonem,
Zaczyna lichy y ubogi,

Co byt Franciszkiem zwan Wilonem;
Ziemi nie posiadl ni zagona,
Oddawal wszytko: chleb, koszyczek,
Stol: ano tedy, za Wilona,
Odmowcie Bogu ten wierszyczek:

RONDO

Day Bog spoczynek zastuzony,
Swiattosé y pokdy wiekuisty,
Temu, co pluga ani brony

Nie posiadt, ni koszuli czystey;
Nagi, do skory ogolony,

Na sposob rzepy obtuszczoney,
Day Bog spoczynek zastuzony...

Srogim wyrokiem przepedzony[260],
Whbrew apelacii uroczystey,

W sam zadek celnie ugodzony,
Btakat sig, tutacz wiekuisty:

Day Bog spoczynek zastuzony. ..

CLXVI
Dzwigk Item, chee, aby mi dzwoniono

W dzwon znaczny[261], co nawigtsze grzebie;

Ha, komuz si¢ nie wstrzasnie fono,
Gdy si¢ w nim serce zakolebie;
Wiadomo, stawi¢ go nie trzeba,
Nieraz ten pigkny kray obronit:
Naiezdzce, czy tez pieron z nieba,
Gtlos iego wszytko precz przegonit.
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CLXXIII[262]

Trzeba by ieszcze ustanowi¢
Legatu cne exekutory[263]:

Ba, coraz cigzey mi iuz mowic,
Nie zartem ponos cztek iest chory;
Brwi, rzesy, wlosy, wszytko boli,
Swedzi, od pigty do ciemienia:
Pilnieysza tedy zda si¢ koley,

U wszytkich pyta¢ przebaczenia.

BALLADA SLUZACA
NA ZAKONCZENIE

Tutay zamyka si¢ Testament,

Y ubogiego rzecz Wilona;

Przybadzcie wznie$¢ pogrzebny lament,
Gdy ustyszycie granie dzwona.

Mitos$ci pomart on ofiarg;

Odzieycie tedy si¢ szkartatem:
Przysiagt to na swa kuske[265] stara,
Kiedy rozstawat si¢ z tym $wiatem.

Mitosci pomart meczennikiem,

Z sromotng niegdy$ wyzeniony[266]
Hanba, wygnany z klatwa, z krzykiem,
Tak iz, het, het, w dalekie strony

Nie masz zaro$li ani krzaka,

Ktorych by tachow swoich szmatem
Nie przyozdobit... Dola takal...
Kiedy rozstawat si¢ z tym $wiatem.

Tylez y zebrat w $wiecie plonu;

Na grzbiecie tachman ten ubogi,
Co wigtsza, ieszcze w chwili zgonu
Mitosci zgaty go ostrogi




Ostrzeysze nizli kolc stalowy:

Ano, przed owym iurnym gnatem

Z szacunkiem trza pochyli¢ glowy...
Kiedy rozstawat si¢ z tym swiatem.

Przestanie

Xigzg: tak rzeski, iak Ow miody
Kobuz, do konca wytrwat chwatem:
Ba, gulnat tegi tyk, bez wody,
Kiedy rozstawat si¢ z tym $wiatem.

ROZPRAWA SERCA Y CIALA
WILONOWEGO W KSZTALCIE
BALLADY/[280]

I

SerceKto si¢ odzywa?

—la.

— Kt6z?

— Serce twoie,

Co ledwie trzyma si¢ na nitce kruchey.
Iuz nie mam sity, tchu: dychnac si¢ boig,
Kiedy ci¢ widzg, iak, spusciwszy shuchy,
Wszyles si¢ w kacik, na ksztatt biedney psiny.
— Coz mig tam pedzi?

— Twe szalone czyny.

—Y coci o nie?

— Trawia mnie zgryzota.

— Dayze mi pokdj!

— Nie.

— Uzrzysz y inne.

— Kiedy?

— Gdy ming mi lata dziecinne.

— Nic iuz nie mowie.

— Y nie stoi¢ o to.

I

— Co ty zamierzasz?

— Zosta¢ tegim czlekiem.

— Masz lat trzydziesci.

— Y mut tylez zyje.

— Czy to dziecigctwo?

— Nie.

— Dur tedy z wickiem
Chwyta si¢ ciebie?

— Ktoredy?

— Za szyig.

Nic nie rozumiem.

— Owszem: muchy w mleku,
Ot, biale, czarne, tak iest y w cztowieku.
— To wszytko zatem?

—Y coz cheesz? Z ochota,

Jesli nie dosy¢, rozpoczng na nowo.
— Zgubiony iestes.

— Trza nadrabia¢ gtows.

— Nic iuz nie mowie.

— Y nie stoi¢ o to.

I

— Mnie zal, a tobie boles¢ y cirpienie.
Gdybys byt glupkiem, gdyby patka biedna,
Nalazlbys dla si¢ ieszcze wymowienie:
Pickne, czy szpetne, nie dbasz; to ci iedno.
Abo masz gtowe twardsza niz kamienie,
Lub od czci wolisz karmi¢ si¢ sromota!
Coz na te racye rzeczesz mi, lichoto?

— Wszytko si¢ skonczy, gdy mnie ziemia schowa.
— Co za pociecha! Ha! Madra wymowa!
Nic iuz nie mowig.

— Y nie stoi¢ o to.

1\Y%

— Skad to nieszczgscie?

— Taka, ot, ma dola.

Sam Saturn[281] taka loséw moich postaé
Snadz iuz nakazal.

— To szalenstwo. Hola!

Panem mu iestes, a cheesz stuga zostac?
Patrz, w Salomonskiem co pisaniu stoi:
«Cztowiek roztropny (rzekl) ma w mocy swoiey
«Planety wszytkie y wtada im cnotg».

— Nie wierzg; bede, czem los mi przeznaczy.
— Co moéwisz?

— Milcze.

— Tak, zamilczmy raczey.

Nic iuz nie mowig.

— Y nie stoi¢ o to.

Przestanie

— Chcesz zy¢?

— Od Boga czekam wspomozenia!

— Trzebaci...

— Czego?

— Wyrzutéw sumienia;

Czytaé wcigz.

— Coze?

— Xiegi wiekuiste;

Ostaw szalencow.

— Pewnie.

— Nie lez w btoto,

— Pomysle nad tem.

— Pamigtay.

— Zaiste...

— Izby nie przeszta chwila odpuszczenia.
Nic iuz nie mowig.

— Y nie stoi¢ o to.
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Przypisy

[63] krasawica — pigkno$¢

[64] Archippa — w istocie jest to znieksztatcony
przydomek Alcybiadesa, znanego zurody ucznia
Sokratesa.

[65] Tais — kurtyzana z czasow Aleksandra Wiel-
kiego.

[66] Echo — w mitologii gr. nimfa, ktora ukrywata
przed Hera romanse Zeusa; za kar¢ Hera ukarala ja
w ten sposob, ze odebrata jej mozliwo$¢ méwienia
wlasnymi stowami, przez co Echo musiala zaczaé
powtarzaé cudze.

[67] kedy (daw.) — gdzie.

[68] drzewiejszy — dawniejszy, niegdysiejszy.

[69] Refren tej ballady: Mais ou sont les neiges d'an-
tan? nalezy do najstynniejszych wierszy w literatu-
rze francuskiej [wspolczesne thumaczenie brzmi ra-
czej: Ach, gdzie sg niegdysiejsze $niegi — Red. WL
[70] Helois — Heloiza (ok. 1098—1164), zakonnica
i erudytka, potajemnie poslubiona Abélardowi.

[71] Abeylart Piotr — whasc. Pierre Abélard (1079—
1142), filozof iteolog, wybitny nauczyciel, jeden
z prekursorow scholastyki. Znany takze z burzli-
wego romansu z Heloizg i potajemnego matzenstwa
Znig.

[72] zmienion w kaptona — wykastrowany (na roz-
kaz kanonika Fulberta, ktorego siostrzenica byta
Heloiza).

[73] Podobniez, gdzie ta monarchini... — krolowa
Nawarry, ktora, wedle legendy, topita swoich ko-
chankow [Malgorzata Burgundzka (1290-1315)
przylapana na cudzoléstwie iuwigziona, a nastep-
nie uduszona na rozkaz meza, Ludwika Kiotliwego.
[74] gach — kochanek; wedtug legendy wspomnia-
nej w oryginale chodzilo tu o Jeana Buridana, filo-
zofa scholastycznego (ok. 1300—po 1358), uratowa-
nego pono¢ przez ucznia.

[75] Blanka — prawdop. Blanka Kastylijska (1188—
1252), corka Alfonsa VIII, krola Kastylii, zona Lu-
dwika VIII Lwa.

[76] Berta — legendarna matka Karola Wielkiego.
[77] Liia — imi¢ dodane przez ttumacza.

[78] Bietris — Beatrycze z Prowansji (ok. 1234-
1267), zona Karola I, krola Sycylii.

[79] Arambur — Xlll-wieczna dziedziczka francu-
skiego hrabstwa le Maine.

[80] Alys — whasc. Adela z Szampanii, zwana tez
Alix (ok. 1140-1206), trzecia zona krola Ludwika
VIL

[81] Iohanna — Joanna D’Arc (1412-1431), $wig-
ta, mistyczka, patronka Francji. Prowadzita wojska
francuskie do walki przeciw Anglikom, sktaniajac
je do przyjecia bardziej ofensywnej taktyki. Osta-
tecznie zostata wydana Anglikom, osadzona za he-
rezje i spalona na stosie.
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[82] Ballada o panach dawnego czasu, prowadzq-
ca daley ten sam przedmiot — wszyscy wyliczeni tu
monarchowie zmarli §$wiezo, za czasu Villona; w re-
frenie przeciwstawia im poeta wpodtlegendarng juz
posta¢ Karola Wielkiego (Charlemagne).

[83] Kalikst 11l — Alfons de Borja (1378-1458), pa-
piez od roku 1455.

[84] Alfons — Alfons V zwany Wspanialomyslnym
(1396—-1458), krol Aragonii, a nastgpnie rowniez Ne-
apolu.

[85] Szarleman — whasc. Karol Wielki, (ok.
742/747-814), stawny dzigki sukcesom militarnym
i dyplomatycznym. Wtadca mocarstwa rozciagaja-
cego si¢ na ziemiach dzisiejszych Niemiec, Francji,
Austrii, zachodniej Hiszpanii i pétnocnych Wtoch.
W r. 800 otrzymat od papieza tytut cesarza rzym-
skiego.

[86] krol Bohemii Lancelot — nie byto wladcy cze-
skiego o tym imieniu.

[87] Ballada w teyze samey materyey — ballada ta
zatytutlowana jest przez Villona: Ballada w tejze
materyi w starym iezyku francuskim. Interesujacym
dokumentem dawnosci kultury pisSmienniczej we
Francji jest, ze juz w XV w. poeta czyni sobie arty-
styczng zabawe, aby nasladowac stary jezyk francu-
ski z XIII w., co zreszta — jak mu to dzisiejsi erudy-
ci dowodnie wykazali! — czyni w sposob do$¢ po-
wierzchowny.

[88] alba— od *tac. albus, czyli bialy, szata litur-
giczna tego koloru, noszona pod ornatem.

[89] mitra — tu: infuta.

[90] stola — stuta.

[91] ninie (daw.) — teraz.

[92] Wiieny — wilasc. Vienne.

[93] Delfin — nastepca tronu, zwh. francuskiego.
[94] Dyzonu— wtasc. Dijon.
[95] czyli — czy z partykula pytajng -li.
[96] trefnos¢ — tu: zart.
[97] mdtosc¢ (daw.) — stabos$é, tu: co$ niewaznego.
[98] Zale piekney platnerki — Owa platnerka byta
historyczna osobistoscig: niegdy$ glosna picknosc
paryska, za czasu Villona juz zgrzybiala staruszka,
nasuneta mu widokiem swoim te strofy, jedne z naj-
lepiej odlanych w calym jego dziele [platnerz —
handlarz broni i rynsztunku wojennego; Red. WL].
[99] wraz (daw.) — tu: zaraz.

100] kosa (daw.) — warkocz.

101] rad (daw.) — wesoty.

102] oszedzialy (daw.) — posiwialy.

103] pazdzierze — zdrewniate czgsci todyg Inu lub
konopi.

[104] Y ty, szewczycho Wilhelmino... — w owych
czasach wiele kobiet lekkiego obyczaju uprawiato
rzekomo rozmaite rzemiosta, pod ktorych godtem
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byly znane, a ktore stuzyly im jako plaszczyk do
bezpiecznego itym zyskowniejszego praktykowa-
nia nierzadu.

[145] lako Egipskq rozgrzeszyt Maryig — $w. Ma-
ria Egipcjanka (ok. 344—ok. 421), prostytutka, kto-
ra pod wptywem pielgrzymki do grobu Chrystusa
przemienila si¢ w mieszkajaca na pustyni pokutni-
ce.

[146] medrca Teofila, Ktory przez Ciebie spetnit
Swiete dzieta, Mimo iz djabtu zaprzedat swg wole —
odniesienie do $srdw. legendy.

[147] zywot (daw.) — tono.

[151] giezto (daw.) — koszula.

[152] Mistrzowi Rogatemu lanowi... — Jean le Cor-
nu, bogaty mieszczanin i sekretarz krolewski, kto-
ry prawdopodobnie okazal si¢ w potrzebie mato
uczynnym dla poety. W ogrodzie, ktory mu ironicz-
nie ,,zapisuje”, Villon, zdaje si¢, zmuszony byt prze-
spac nieraz noc.

[153] Saint-Amant — urzednik Skarbu; w oryg. le-
gat ten zawiera aluzje do godet sklepowych, jak Bia-
ty kon itd.; rodzaj zartu bardzo Villonowi ulubiony
i powtarzany czgsto.

[154] real - srebrna moneta hiszpanska lub portu-
galska.

[155] Ragier — znany opoj;, Wielki kubek” —
oberza pod tym godtem.

[156] ,,pod Szyszkq” — Pomme du Pin, glo$na ober-
Za wspolczesna.

[157] Item, co Marbof, abo zgota/ Mikolaj Luwier,
z tymi bieda — aluzje do dwoch znanych miesz-
czan, nadajacych sobie szlacheckie tony.

[158] traktiernia — restauracja, zwt. podrzedna.
[159] Turgis — whasciciel glosnej traktierni Pomme
du Pin.

[160] kornet — stowo wieloznaczne: nakrycie gto-
wy, instrument muzyczny podobny do trabki, sztan-
dar lub choragiewka, szwadron kawalerii.

[161] To iest, straznicy, mysle, piesi... — Villona ob-
chodzili tylko straznicy piesi, nie konni, poniewaz
ci tylko odbywali ronty w miescie [ront — patrol;
Red WL].

[162] CVI— tu opuszczono kilka strof.

[163] cepcule — zakonnice a. uczennice szkoty za-
konnej (Boy wykorzystuje tu przezwisko uczennic
Szkoty Domowej Pracy generalowej Jadwigi Za-
moyskiej w Kuznicach, pochodzace od wymawia-
nego z goralska stowa ,,czepiec”).

[164] Turlupini — sekta, aktywna we Francji
(wtym i w Paryzu) w XIV i XV wieku, afiszujaca
sie ewangelicznym ubdstwem i podejrzewana o roz-
wigzlosé.

[165] Mistrz Jan Pulienski — Jan de Poulieu, dok-
tor uniwersytetu, ktory zwalczat zakony zebrza-

ce 1 pdzniej musiat odwota¢ swoje zarzuty. Za cza-
su Villona istniata bardzo silna opozycja $wieckiego
kleru przeciw groznej konkurencji zakonow zebrza-
cych.

[166] Mistrz Jan Mehunski — Jan de Meung, autor
drugiej czesci Romansu Rozy (1277).

[167] dworowac (daw.) — Zartowac.

[168] krzoska (starop.) — zartobliwe okreslenie na
meskie genitalia; w znaczeniu dostownym: skatka
w strzelbie, ktora po uderzeniu krzesiwem wytwa-
rzata iskre, by podpali¢ proch.

[169] audytor — se¢dzia przygotowujacy materiat
procesowy w sadzie koscielnym.

[170] stolec (daw.) — siedzisko.

[171] Zasie Matyska z Orleanu... — Macé d’Orléans
byt to sedzia prowincjonalny, ktorego Villon, praw-
dopodobnie dla jego gadulstwa i drobiazgowosci,
przechrzcit na kobiete. Kobietom nierzadnego zy-
cia nie wolno byto, pod grzywna, nosi¢ niektorych
0zdob, np. paskow ze srebra.

[172] mistrzowi Lorensowi... — mistrz Lorenz, pro-
motor, ktory prowadzit $ledztwo w sprawie kradzie-
zy nawarskiej, przy tym tegi bibuta [bibuta — pi-
jak].

[173] mistrzowi lanu Kotru... — Jan Cotard, proku-
rator, rowniez tegi pijak, wowczas $wiezo zmarty.
[174] Locie, cos popit tak zdrowo u skaly, Aze mito-
sci chucie niepowinney Cor wlasnych imac wrecz ci
sie kazaly — wg przekazu biblijnego to corki upity
Lota, by nie wymart jego rod.

[175] architriclinus (z gr) — przewodnik uczty,
dyktujacy tempo picia (fac. magister bibend).

[176] zaparty (daw.) — zamknigty.

177] bibka — pijatyka (z tac. bibo, bibere — pic).
178] wraz (daw.) — zaraz.

207] w pacht — w dzierzawe.

219] wraz (daw.) — tu: razem.

[221] Z Matego Mostu...— murowany most na
Sekwanie, caly zabudowany ibedacy najbardziej
ozywionym punktem handlowym Paryza.

[222] Makrob— pisarz zV w., autor Saturnalii,
w ktorych ks. VII, p. 7, miesci si¢ rozprawa o tym,
dlaczego natura kobiet gorgtsza jest niz mezezyzn:
,»Quid plura? Nonne videmus mulieres, quando ni-
mium frigus est, mediocri veste contentas, nec ita
operimentis plurimis involutas, ut viri solent, sci-
licet naturali calore, contra frigus, quod aer inge-
rit, repugnante? [Coz wigeej? Czyz nie widzieli-
Scie kobiet, ktore, chociaz jest zimno, zadowalaja si¢
skromng odzieza, jak to czynia mezczyzni, jak gdy-
by zwalczaly chtdd, jaki przynosi powietrze, natu-
ralnym cieptem?

[223] Monmartre — wzgorze i wioska obok Paryza,
wlaczone w jego granice administracyjne w XIX w,

[
[
[
[
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[224] Ten klasztor... — Kklasztor zenski na Mont-
martre, znany ze swobody obyczajow i fatwego do-
stepu dla mezczyzn.

[225] mgtos¢ — whasc. mdlose, tj. stabosé.

[226] zali (daw.)— czy.

[227] Brelar Bigod! — przeklenstwo w zepsutej
niemczyznie: Verloren, bey Gott!.

[228] trafunek (daw.) — przypadek.

[229] kiep — w dawnej polszczyznie to stowo, ozna-
czajace kobiece genitalia, byto powazng obelga.
dytorski]

[230] iutrzne pacierze — pierwsza cze$¢ tzw. Litur-
gii godzin, wymagajaca odmoéwienia okreslonych
modlitw o wschodzie stonca.

[260] Srogim wyrokiem przepedzony... — ten ,,sro-
gi wyrok”, wydany ,,wbrew apelacji”, mozna odno-
si¢ do srogosci damy serca Villona, ktorg juz po-
przednio czynit sprawczynia swojej tutaczki.

[261] W dzwon znaczny... — wielki dzwon na wie-
zy kosciota Notre-Dame.

[262] CLXVI— tu ttumacz opuscit kilka strof.
[263] Legatu cne exekutory... — egzekutorow [wy-
konawcow; RedWL] tych wyszczegdlnia Villon
w kilku strofkach, ktére w przektadzie opuszczono.
[265] kuska — starop. okreslenie na me¢skie genita-
lia.

[266] wyzengcé (daw.) — wygnac.

[280] Rozprawa serca y ciata Wilonowego w ksztat-
cie ballady — tego rodzaju ,,rozprawy” migdzy cia-
fem adusza istnialy juz iprzedtem w literaturze
$redniowiecza.

[281] Saturn — starorzymski bog czasu, podzniej
symbol melancholii.

POPLATNOSC

Austriacki neurolog i psychiatra Julius Weber von Jauregg, ktory
w 1927 roku otrzymat Nagrode Nobla, bardzo krytycznie odnosit sie do
psychoanalizy Freuda. Jego klasyczna definicja tej metody brzmiata:

— Psychoanaliza to metoda, za pomoca ktérej jeden pacjent moze
utrzymac przy zyciu swojego lekarza przez dwa lata...

Barykady

,Tygrys”, bo tak czesto zwano premiera George’a Clemenceau, miat za
sobg radykalng przesztos¢. Kiedy wiec zostat premierem, zapytano go, jak
obecnie zapatruje sie na barykady?

— Ciggle jeszcze tak samo jak przedtem — odpowiedziat — tylko teraz
-y stanatbym po przeciwnej stronie.
J E §
. -
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MYSLAC BELFREM

PIOTR AUGUSTYNEK

0J, BEDZIE CIEZKO

Na horyzoncie zamajaczyly zmiany
programowe. Chodzi o edukacj¢ zdrowot-
ng i o nauczanie religii w szkotach podsta-
wowych.

Pani Minister Barbara Nowacka z wiel-
kim zapatem 1 glebokim przekonaniem sy-
gnalizuje nam zalozenia tych zmian. Im
wigkszy zapal iprzekonanie Pani Mini-
ster, tym wigksza furia krggow ko$cielnych
i prawicy parlamentarnej, samorzadowej —
i nie tylko.

Reakcje te byly tatwe do przewidze-
nia, a wigc nie nalezy si¢ przejmowac, tyl-
ko owe zmiany wprowadza¢, zatwierdzac
i kierowaé do realizacji. Wystarcza odpo-
wiednie procedury administracyjne.

Czyzby naprawdg? Czy bedzie lekko,
fatwo 1 przyjemnie? Czy podpis ministra na
dokumentach programowych bedzie miat
wystarczajaca site sprawcza? Watpig. Dla-
czego? Ano dlatego, ze kazdy system (edu-
kacyjny w szczegdlnosci) sktada si¢ z ludzi.
Kazdy cztowiek ma swojg osobowos¢, swo-
je poglady. Polityczno-ideowe rowniez. Nie
wszyscy moi koledzy spedzajacy swe zycie
przy tablicy (a moze przy komputerze) sg
przekonani do idei $wiecko$ci szkoty. Nie
wszystkim si¢ to podoba. Pomijam sit¢ ar-
gumentacji uzywanej przeciwko propono-
wanym zmianom.

[lu nauczycieli nie zgadza si¢ z propono-
wanymi zmianami? Tego chyba nie badano.
Ilu nauczycielom §wieckos¢ szkoty kojarzy
si¢ z ateizacja, walka z wiarg przodkow,
w rezultacie z wynarodowieniem i niewo-
la wobec Unii, tych okropnych Niemcoéw?
Ilu nauczycieli mysli o edukacji zdrowotne;j
jako o dziataniu majacym na celu moralne
zepsucie mtodych pokolen poprzez seksu-
alizacje? Tego tez nie wiemy. Naiwnoscig

jest wierzy¢ w to, ze nauczycielska brac so-
lidarnie poprze wyzej wspomniane refor-
my. Opowiadanie o tym, ze nauczyciel jako
funkcjonariusz panstwowy karnie podpo-
rzadkuje si¢ nowosciom programowym jest
naiwnoscia.

Postuze si¢ tylko jednym przyktadem,
to znaczy rzeczywisto$cig matych $rodo-
wisk: wsi i miasteczek. W wielkim miescie
belfer jest niejako anonimowy. Przychodzi
do szkoty, odbywszy zajecia, powraca do
domu, staje si¢ jedng z nikomu nieznanych
postaci. Az do nastgpnego dnia. Ma poczu-
cie, ze ,,nic mu nie zrobig”.

A co ma powiedzie¢ nauczyciel, na-
wet wybitny (a takich nie brak), mieszka-
jacy w malej miejscowosci od wielu po-
kolen. Wroénigty w t¢ ziemie, powigzany
z wigkszo$cig wspotobywateli niémi po-
krewienstwa, sgsiadujacy przez ptot, od za-
wsze okreslony i zidentyfikowany? Najcze-
Sciej jest tak, ze w tak niewielkich spotecz-
nosciach najwazniejszymi wyréznikami sa
budynek szkoty i1 kosciol. Dziatalno$¢ tych-
ze jest kluczowa dla miejscowej spoteczno-
sci. Laczy, ale i potrafi niezle podzieli¢.

Nowosci programowe na niwie edukacji
w takich matych spotecznosciach nie mogg
zosta¢ pominigte, szczegolnie gdy cho-
dzi o komentarze wyglaszane co niedzie-
le przez duchownych. Tu ambona jawi si¢
czestokro¢ jako reduta polskosci 1 prawdy,
ostatni bastion walki z,,onymi”. To prze-
ciez ,,oni” chcg zabra¢ wartosci, wolnosc,
zniewoli¢ ducha itd. To znamy.

[ teraz sprobujmy sobie wyobrazi¢ dy-
rektora szkoty czy nauczyciela z petng de-
terminacjg realizujgcego zmiany w podsta-
wie programowej. W przewazajacej wick-
szo$ci mamy gotowy konflikt spoteczny na
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wielu ptaszczyznach, mamy do czynienia
ze strachem. Zwyczajnym lgkiem, by ,,nie
spas¢ z ambony”.

Moim zdaniem zadne urz¢dowe pohuki-
wania nie pomogg nauczycielowi, nie dadza
mu koniecznego wsparcia. A co W przy-
padku, gdy wladze gminy (czyli organ pro-
wadzacy) nie zgadzajg si¢ z proponowany-
mi rozwigzaniami? Nie zgadzaja si¢, bo bli-
zej im do obecnej opozycji niz do koalicji
rzadzace;.

Przeciez wszystkiego 1 wszedzie nie da
si¢ pokry¢ siecig kontroli. Co wtedy wyj-
dzie zrealizacji ambitnych planéw mini-
sterialnych? Zglaszam moje watpliwosci,

bo prawie ¢wier¢ wieku spedzitem w $ro-
dowisku wiejskiej 1 malomiasteczkowej
edukacji. Spotkatem tam wielu nowocze-
$nie myslacych, wspaniatych ludzi, kto-
rzy mnie, nieopierzonego nauczyciela po
studiach przekonywali, ze jeszcze niewie-
le wiem. I nauczyli mnie wiele, za co im je-
stem wdzigczny. Czy teraz starczy im od-
wagi?

Czasy si¢ zmieniaja. I na gorsze ina
lepsze (takag mam nadziej¢). Dlatego z zain-
teresowaniem 1 zyczliwoscig $ledzac proby
reform 1 koniecznych zmian, nie moge si¢
ustrzec westchnienia: OJ, BEDZIE CIEZ-
KO! I

Rajska wizja

Znanego pisarza i filozofa oswiecenia — Woltera — zapytata kiedys$ pew-
na dama, dlaczego w raju nie ma matzeistw?
- Widzi pani — odpowiedziat filozof — bo i w matzeristwach nie ma raju.

N (S

razem stysze inng odpowiedz!

Relatywizm

Pisarz, kompozytor i aktor filmowy Gilbert Bécaud opowiadat w towa-
rzystwie, ze na ulicy zaczepit go dobrze juz podchmielony mezczyzna, py-
tajac o godzine. Gdy ustyszat odpowiedz, ztapat sie za gtowe:

- Chyba oszaleje! — krzyknat — Przez caty dzien ciggle pytam i za kazdym
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JAN WOLENSKI

RELIGIA W SZKOtLACH

By¢ moze niniejszy tekst zostanie
opublikowany po wprowadzeniu zmian
do obecnego programu nauczania religii
w szkotach publicznych. Nawet jesli sie to
stanie, dyskusja sie nie zakonczy. Swiad-
czg otym wypowiedzi politykow i du-
chownych. Pan Kiepura, wiceminister
edukacji z PSL, a wiec z koalicji 15 paz-
dziernika, powiedzial: ,Naszym zda-
niem powinny zosta¢ dwie godziny lekcji
religii finansowane z budzetu panstwa,
z tym zastrzezeniem, ze w tych srodowi-
skach szkolnych, gdzie nie ma zapotrze-
bowania na drugg godzing, to srodowisko
szkolne, dyrekcja, rodzice, czy uczniowie
decydowaliby, co ma by¢ na tej drugiej
godzinie”.

Politycy prawicy otwarcie krytyku-
ja nawet takie wielce umiarkowane ogra-
niczenie nauczania religii w szkotach.
Kard. Nycz uwaza, ze religia powinna
by¢ (w wymiarze 1 godziny tygodniowo)
»absolutnie obowigzkowa dla wszyst-
kich uczniow, skoro zyjemy w cywiliza-
cji europejskiej, ktora wyrosta z chrzesci-
janstwa”. Wielu duchownych uwaza, ze
projekt lekeji religii jako pierwszych lub
ostatnich jest niesprawiedliwy, poniewaz
dyskryminuje ten przedmiot w poréwna-
niu z innymi. Radykalna propozycja ,,an-
tyreligijna” proponuje wyprowadzenie re-
ligii ze szkot (publicznych) i zaprzesta-
nie finansowania jej z budzetu panstwa.
Wszystko to odbywa si¢ w kontekscie
bardzo powaznego zmniejszenia si¢ ilo-
$ci uczniow uczestniczacych w lekcjach
religii.

Warto poczyni¢ tutaj kilka uwag hi-
storycznych o nauczaniu religii w szko-

tach polskich po II wojnie §wiatowej (nie
wchodze w rozmaite szczegdty, poniewaz
nie sg istotne; ograniczam si¢ do edukacji
katolickiej). Zaraz po 1945 r. religia byta
przedmiotem obowigzkowym dla wszyst-
kich, przy czym faktycznie byla to kate-
cheza — tylko od katechety zalezalo, czy
uczytl o religiach, ale elementy religio-
znawstwa byty rzadkie. Stopniowo za-
czely pojawiac sie szkoty TPD (Towarzy-
stwa Przyjaciot Dzieci), w ktorych religii
nie bylo. Od 1954 r. szkota stata si¢ Swiec-
ka z wyjatkiem placowek prowadzonych
przez instytucje koScielne, przede wszyst-
kim zakonne. Edukacja religijna odby-
wala si¢ w parafialnych punktach kate-
chetycznych.

W 1956 r. pojawita si¢ proba przywro-
cenia religii w szkotach. W moim liceum
w Krakowie stalo si¢ to w 1957 r. — bytem
wtedy w 11 klasie (maturalnej). Przed-
miot byt nadobowigzkowy, ale, co cieka-
we, przewidziano wolne na udzial w re-
kolekcjach  wielkanocnych. Poczatko-
wo chodzili prawie wszyscy uczniowie,
ale po paru miesigcach pozostato niewie-
lu z powodu nudy wiejacej z lekeji i nie-
umiejetnosci  katechety ciekawego od-
powiadania na pytania zadawane przez
chtopcow. Przepisy ustawy z 1961 . osta-
tecznie sprawity, ze szkolnictwo publicz-
ne stato si¢ caltkowicie $wieckie.

Po 1989 r. premier T. Mazowiecki zde-
cydowat, Ze religia ma wroci¢ do szkot
i polecil ministrowi edukacji H. Samso-
nowiczowi zrealizowanie tego pomystu.
Wprowadzono nastgpujace zasady. Reli-
gia (lub etyka, ale ten przedmiot jest wy-
bierany rzadziej, takze z powodu jego de-
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precjonowania przez srodowiska kosciel-
ne) jest przedmiotem nadobowigzkowym,
nauczanie odbywa si¢ na pierwszej lub
ostatniej lekcji, katecheci uczg za darmo,
nie ma stopnia z religii na Swiadectwie.

Po jakim$ czasie prymas Glemp
o$wiadczyt, ze skoro katecheci pracu-
ja jako nauczyciele to nie mogg tego ro-
bi¢ za darmo. Wtadze zgodzily si¢ na to,
a potem sprawa zostata usankcjonowana
przez konkordat, ktéry dodatkowo naka-
zal uzgadnianie wszelkich zmian w na-
uczaniu religii z wladzami koscielnymi.
Stopniowo pojawialy si¢ rozmaite inne
uregulowania, np. to, ze religia nie ma by¢
na pierwszej lub ostatniej godzinie, ale
,»w srodku”, Ze stopien z tego przedmiotu
ma by¢ odnotowany na §wiadectwie i wli-
czany do $redniej, ze mozna fakultatyw-
nie zdawa¢ mature z religii.

Nie brakto konfliktow, np. o wiesza-
nie krzyzy na $cianach w klasach, prakty-
ki religijne (glownie zbiorowe modlitwy)
w budynkach szkolnych, czy dobrowol-
nos$¢ deklaracji uczestnictwa w katechezie
(cho¢ wymaganie sktadania publicznych
o$wiadczen religijnych jest niezgodne
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z Konstytucjg RP). Taki jest stan prawny
i faktyczny. Rozporzadzenie ztego roku
o0 nauczaniu religii zmienia zasady, ale jest
tez oprotestowywane, zarOwno przez po-
litykow (patrz stanowisko p. Kiepury) jak
1 Episkopat polski.

Znany poglad glosi, ze cywilizacja
europejska zostata ufundowana na filo-
zofii greckiej, prawie rzymskim i religii
chrzescijanskiej. Nikt jednak nie wzywa
do tego, aby w szkotach uczono dwoch
pierwszych przedmiotow. Kto$ moze za-
uwazy¢, ze ostatnie zdanie jest dema-
gogiczne, gdyz filozofia grecka i prawo
rzymskie, to dziedziny specjalistyczne,
natomiast religia ma charakter bardziej
uniwersalny.

Prawda, ale to nie uzasadnia stanowi-
ska kard. Nycza, ktory tak rzecz ttuma-
czy: ,,Nam w Polsce wydaje si¢, ze jeste-
$my nowatorami, prymusami w dyskusji
europejskiej. Tymczasem rozmowy na te-
mat miejsca religii w edukacji mtodego
pokolenia, ktore obecnie trwajg w naszym
kraju, przez Europe Zachodnig przeto-
czyly si¢ 30-40 lat temu. 27 krajow Euro-
py zrozumialo, ze lekcje religii sa czyms$



koniecznym i potrzebnym w szkole. Nie
da si¢ zrozumie¢ europejskiej sztuki, mu-
zyki, architektury bez znajomosci chrze-
$cijanstwa. Powinni uswiadomic to sobie
zaréwno rzadzacy, jak rodzice oraz sama
mtodziez. Bez konkretnej wiedzy w tym
zakresie trudno bedzie mlodym zrozu-
mie¢ mechanizmy rzadzace wspodlcze-
snym swiatem, Europg czy Polska”.

Czy kard. Nycz postuluje wprowadze-
nie religioznawstwa, tak jak to jest w wie-
lu krajach swiata? Dotychczasowa prak-
tyka uprawdopodobnia, ze nawet jesli ma
na mysli historyczng wiedzg o chrzesci-
janstwie, to nauczyciele, wywodzacy si¢
z katolicyzmu, begdg preferowali te reli-
gie tak, jak to bylo dotychczas. Godzi si¢
zauwazyc¢, ze od czaséw Reformacji, po-
lityczna 1 kulturowa rola protestantyzmu
i prawostawia byta co najmniej tak istotna
(o ile nie bardziej), jak katolicyzmu.

Czyz nie lepiej odpowiednio zapro-
gramowac¢ lekcje historii, aby zreali-
zowac¢ postulat kard. Nycza? Skoro juz
wspomniatem o zrddtach cywilizacji eu-
ropejskiej, to zauwazg, ze wprowadzenie
propedeutyki filozofii do szkét $rednich
spotkalo si¢ z oporem ksigzy katolickich.
Tedy mozna watpi¢, czy ich ,,ekumenicz-
ne” deklaracje edukacyjne sa realistycz-
ne, nawet niezaleznie od gloszonych in-
tencji. To oczywiste, ze uplasowanie lek-
cji religii na pierwszej lub ostatniej lekcji
sprzyja temu, ze uczniowie rezygnuja
znich. Trudno jednak moéwi¢ o niespra-
wiedliwosci w tym przypadku.

Poki co religia jest nieobowigzko-
wa (nic nie znamionuje zmiany tej zasa-
dy) ijej nauczanie musi si¢ z tym liczy¢.
Plan lekcji z religia w §rodku wymaga od
szkoty zapewnienia zajg¢ dla ,,areligij-
nych”. Bywa, ze jest to niemozliwe i maja
miejsce absurdalne przypadku siedze-
nia takich uczniéw na katechezie, ale ty-

tem do nauczajacych. Trzeba jasno powie-
dzie¢: — skoro domagacie si¢ lekcji religii
w szkotach, to waszym obowiazkiem jest
sprawienie, aby uczniowie wybierali ten
przedmiot. Skoro nie potraficie, nie pro-
bujcie uzyskaé efektu sposobami biuro-
kratycznymi, bo to jest skrajnie niespra-
wiedliwe.

Wazeliniarstwo PSL, demonstrowa-
ne przez p. Kiepure w stosunku do bisku-
péw, jest irracjonalne, poniewaz dopoki
hierarchowie beda stawiali na PiS, ludow-
Cy nie sg im na nic potrzebni, a inna per-
spektywa wyborcza jest na razie mato re-
alna. Ta postawa jest zdrada tradycji pol-
skiego ruchu ludowego, ktory zawsze
zachowywat dystans do religii, chociaz
nigdy nie byt antyreligijny. Zdumiewa wi-
ceminister edukacji postulujacy, aby bylo,
jak byto.

Zastrzezenie o braku ,,zapotrzebowa-
nia na drugg godzing” nie ma wigksze-
go znaczenia, poniewaz, jak pokazuje do-
tychczasowa praktyka, funkcjonariusze
koscielni iich §wieccy akolici majg catg
gamg $rodkow, aby wywiera¢ presje na
dyrekcje, uczniow i rodzicow dla zapew-
nienia ,,potrzeby” dwoch godzin z religii.
Nawet jesli faktyczna sekularyzacija szkét
bedzie postgpowac, to projekt p. Kiepury
spowoduje mase konfliktow negatywnie
wplywajacych na jakos$¢ edukacji. Cieka-
we, ze wiceminister edukacji nie dostrze-
ga, ze w przypadku ,.braku zapotrzebo-
wania na drugg godzing religii” mogtaby
ona zosta¢ przeznaczona na lekcje etyki.
Jak wida¢, p. Kiepura ma przerost swia-
topogladowych gruczotéw religijnych
iwydzielina znich ptyngca degeneruje
jego postrzeganie potrzeb edukacyjnych
w polskiej szkole.

Faktjest taki, ze przy dwoch godzinach
religii tygodniowo przez caty okres edu-
kacji na poziomie podstawowym i $red-
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nim (pomijam katechez¢ w przedszko-
lach) przedmiot ten ma wigcej godzin niz
jakikolwiek inny. Narzeka si¢ na przeta-
dowanie programowe, brak czasu na nale-
zyte potraktowanie wielu kwestii z zakre-
su jezyka polskiego, historii, matematyki
czy fizyki (i wielu innych dziedzin wie-
dzy), natomiast religia (praktycznie ka-
techeza, by jeszcze raz to powtorzy¢) ma
czasu lekcyjnego pod dostatkiem w sytu-
acji, gdy te same tematy stale sg porusza-
ne i w ten sam sposob, rok po roku. Trud-
no oprze¢ si¢ wrazeniu, ze chodzi o wy-
chowanie cztowieka w duchu okreslonej
ideologii.

Trzeba tez wskaza¢ na mozliwe (to
takze rzeczywisto$¢) konflikty pomig-
dzy treSciami nauczanymi przez kate-
chetéow a wspotczesnag wiedza naukowa,
np. w dziedzinie biologii. Wszelako, po-
dobnie jak w innych przypadkach ,,no-
wego wspaniatego $wiata” (w sensie Or-
wella), poczynania w tym kierunku sg
mato skuteczne, aczkolwiek duzo kosztu-
ja nie tylko w dostownym sensie finanso-
wym, ale réwniez marnotrawienia kapi-
talu spotecznego. To porazajace, ze wice-
minister edukacji, urzednik panstwowy,
niezle optacany z pienigdzy podatnikdw,
tego nie dostrzega.

W poczatkach transformacji ustrojo-
wej lat 1989—-1990 opinia, ze nauke re-
ligii nalezy pozostawi¢ poza szkolg nie
byta odosobniona, takze wsrod duchow-
nych. Argumentowano, ze sam fakt uda-
nia si¢ na lekcje religii poza godzinami
nauki szkolnej podnosi prestiz tego spo-
sobu edukacji, atakze wskazywano na
sukces organizacyjny stworzenia sie-
ci punktow katechetycznych. Stopnio-
wo opinia srodowisk ko$cielnych zaczeta
si¢ zmieniaé, np. szermowano argumen-
tem, ze udanie si¢ do punktu katechetycz-
nego, zwlaszcza na wsi, jest niewygodne
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dla uczniéw, a nawet niebezpieczne, nato-
miast do szkoty i tak chodza.

W koncu, jak juz wyzej wspomnia-
fem, wladze podjety decyzje o wprowa-
dzeniu lekcji religii w ramach edukacji
szkolnej. Motywacja T. Mazowieckiego
byta w duzej mierze moralna. Uwazat, ze
Kosciot zastuzyt sobie na to swoja posta-
wa, zwlaszcza poparciem dla ,,Solidarno-
$ci”, atakze byt przekonany, ze szkolna
edukacja religijna jest cenna ze spotecz-
nego punktu widzenia. Czynniki kosciel-
ne podzielaty to przekonanie, a nadto kie-
rowaty sie tym, ze walka o rzad dusz dla
szczgscia wiecznego jest obowigzkiem
duchownych, ato usprawiedliwia inten-
sywne nauczanie religii.

Trudno jednak abstrahowa¢ od moty-
wacji merkantylnych, ktore byty juz cal-
kiem wyrazne w przytoczonym stanowi-
sku kard. Glempa, a na dodatek zostalo
wyrazone z duza doza hipokryzji. Nie jest
prawda, ze nie mozna pracowac za dar-
mo. Z drugiej strony, nie ma powodow,
aby osoby uczace religii w szkolach nie
miaty statusu nauczycieli ze wszystkimi
tego konsekwencjami ptacowymi, eme-
rytalnymi itp.; tym bardziej, Ze z biegiem
czasu przybywato §wieckich katechetek
i katechetow.

Pojawity si¢ przy tym dodatkowe pro-
blemy, zwigzane z tym, ze obowigzki za-
wodowe nauczycieli/nauczycielek reli-
gii nie sa jasno okreslone. Nie palg si¢ do
speliania typowych funkcji nauczyciel-
skich, np. nie s3 wychowawcami / -czy-
niami/ klas, nie petlnig dyzuréw na prze-
rwach itp. Pozostaja w podwdjnej pod-
leglosci, mianowicie 1iwobec dyrekcji
szkoty i wobec kurii metropolitarnej; za-
réowno shuzbowej (obowigzek posiada-
nia misji kanonicznej do nauczania reli-
gii) i programowej (tresci nauczania reli-
gii sg ustalane przez instytucje koscielne



1 komunikowane szkotom). Zasady te nie
sprzyjaja koherencji edukacji szkolnej
i powodujg wspomniane wyzej konflikty
pomigdzy religia a nauka.

Pojawil si¢ tez argument, ze koszty
utrzymywania parafialnych pomieszczen
stuzagcych nauczaniu religii sg zbyt duze
w zwigzku z nowymi cenami energii, co
sprawia, ze trzeba bedzie pobierac¢ opfa-
ty od rodzicéw (oczywiscie wyklucza-
no, ze oplaty maja by¢ ponoszone przez
parafie), co moze spowodowac absencje
ucznidow pobierajacych nauke religii poza
szkota, a wigc to czego czynniki kosciel-
ne obawiajg si¢ bodaj najbardziej, miano-
wicie ubytek dzieci i mtodych ludzi pod-
danych oddziatywaniu ideowemu (dla ja-
snosci: uwazam, ze jest to normalny cel
kazdej ideologii, rowniez religijnej).

Kilku znajomych ksigzy w prywat-
nych rozmowach (a wigc bardziej szcze-
rych niz oficjalne) wskazywato na inny
problem merkantylny, mianowicie moz-
liwos¢ dochodowego wynajmowania sal
katechetycznych na cele handlowe. Trud-
no powiedzie¢, jak to wygladalo (wygla-
da) pod wzglgdem ilosciowym, ale fak-
tem jest, ze tego rodzaju przypadki miaty
(maja) miejsce. To tltumaczytoby nacisk,
jaki czynniki koscielne klada na to, aby
lekcje religii miaty miejsce w szkotach.
Warto by sprawdzi¢, jaki byl (jest) roz-
miar tych praktyk. Nie od rzeczy jest tu-
taj zwrocenie uwagi na fakt, ze powstanie
wielu punktow katechetycznych byto sfi-
nansowane przez rodzicow.

Z punktu widzenia laickiego, szko-
fa publiczna powinna by¢ §wiatopoglado-
wo neutralna. Podkreslam, ze neutralna,
nie ateistyczna. Powszechnym nieporozu-
mieniem, zapewne celowo rozpowszech-
nianym przez $Srodowiska prawicowo-kle-
rykalne, jest zrownanie laicko$ci z ate-
izmem. Szermuje si¢ wtym wzgledzie

art. 48.1. Konstytucji RP, stanowigcym:
»Rodzice maja prawo do wychowania
dzieci zgodnie z wlasnymi przekonania-
mi. Wychowanie to powinno uwzgled-
nia¢ stopien dojrzalosci dziecka, a takze
wolnos¢ jego sumienia i wyznania oraz
jego przekonania”.

Zasada ta jednak nie implikuje, ze reli-
gia ma by¢ nauczana w szkotach publicz-
nych. Jesli rodzice chca, aby ich dzieci
byly wychowywane w duchu religijnym,
majg wszelkie mozliwosci, aby postac
swe potomstwo do szkét prywatnych,
gdzie nauczanie religii moze odbywacé
si¢ bez jakichkolwiek ograniczen. Wiele
wskazuje na to, ze projekt laicki, z uwa-
gi na aktualny stan prawny, jest trudny do
realizacji z powodu art. 12.1. konkordatu
z 1993 r.: ,,Uznajac prawo rodzicéw do re-
ligijnego wychowania dzieci oraz zasadg
tolerancji, Panstwo gwarantuje, ze szkoty
publiczne podstawowe i ponadpodstawo-
we oraz przedszkola, prowadzone przez
organy administracji panstwowej i samo-
rzadowej, organizuja zgodnie z wolg zain-
teresowanych nauke religii w ramach pla-
nu zajec szkolnych i przedszkolnych”.

Niemniej jednak przepis ten nie prze-
sadza wymiaru nauczania religii itego,
czy ma to by¢ realizowane na pierwszej,
ostatniej czy jakiej$ srodkowej lekeji. To
majg prawo ustala¢ wiladze o$wiatowe,
zgodnie z wolg zainteresowanych, a nie
interesami i oczekiwaniami ko$cielnymi.
Mozna doda¢, ze wszelkie regulacje tej
kwestii powinny bra¢ pod uwagg rzeczy-
wiste zapotrzebowanie na publiczng edu-
kacje religijng, co jest zalezne np. od sta-
nu sekularyzacji spotecznej. I to jest od-
powiedZ na zarzuty, ze Kosciot katolicki
jest dyskryminowany przez zarzadzenie,
ze ma by¢ tylko jedna godzina religii ty-
godniowo na pierwszej lub ostatniej lek-
cji. U
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SZLAKIEM SZTUKI KROLEWSKIEJ W POLSCE

BOGUMIL M. WOZNIAKOWSKI

LITERACCY PATRONI ROKU 2025
| ICH ZWIAZKI
ZE SZTUKA KROLEWSKA

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej na
szesnastym posiedzeniu 24 lipca 2024
roku przyjal uchwale o patronach roku
2025 — zostali nimi literaci: Stefan Zerom-
ski (1864-1925) i Antoni Stonimski (1895-
1976).

W 2025 roku przypada 100 rocznica
$mierci Zeromskiego, jednego znajwy-
bitniejszych polskich pisarzy, duchowego
autorytetu polskiej inteligencji przelomu
XIX/XX w. autora opowiadan, powiesci,
dramatéw i reportazy, ktére uksztattowa-
ty narodowe myslenie wielu pokolen Pola-
kow. W uzasadnieniu uchwaty wskazano,
iz ,,Stefan Zeromski byl tworca przekona-
nym o doniostej funkcji literatury, wierzyt
bowiem w szczegdlne postannictwo pisa-
rza i w jego odpowiedzialnos$¢ za ksztatto-
wanie losu narodu i Ojczyzny”.

Rok 2025 to rowniez 130 rocznica uro-
dzin Stonimskiego poety, pisarza, §wiet-
nego felietonisty, krytyka literackiego i te-
atralnego, jak tez ttumacza ipublicysty.
Wyrazajac uznanie dla jego artystyczne-
go dorobku podkreslono w uchwale, ze
byl jednym ze wspottworcow pierwszej
w wolnej Polsce kawiarni literackiej ,,Pod
Pikadorem”, a niedtugo pdzniej — grupy
poetyckiej ,,Skamander”. Byt takze wspot-
zatozycielem pierwszej w Polsce organi-
zacji ochrony praw autorskich, znanej dzi$
jako Zwigzek Autorow i Kompozytoréw
Scenicznych. W czasie II wojny Swiatowe;j
przebywal na emigracji; w latach 1948—
1951 byt dyrektorem Instytutu Kultury
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Polskiej w Londynie, w latach 19561959
prezesem Zwiazku Literatéw Polskich, au-
torem 1 sygnatariuszem Listu 34 (1964)
oraz sygnatariuszem Listu 59 (1975).

Za uchwaly dotyczaca Zeromskie-
go glosowato 443 postow; za byto 441,
przeciw 1 (Konfederacja), wstrzymat si¢
1 (Konfederacja), nie glosowato 17; nato-
miast za uchwatg dotyczaca Stonimskie-
go glosowalo 443; za bylo 425, przeciw
4 (Konfederacja), wstrzymato si¢ 14 (Kon-
federacja), nie gtosowato 17.

Zaréwno Zeromski (posrednio) jak
i Stonimski (bezposrednio) byli zwigzani
z wolnomularstwem.

Istotng role w zyciu Zeromskiego, za-
réowno prywatnym jak 1w twdrczosci,
odegrat jego szwagier Rafal Radziwilto-
wicz (1860-1929), lekarz psychiatra, jeden
z czotowych polskich wolnomularzy i je-
den z pierwszych Polakow w XX w., kto-
rzy zostali przyjeci do masonerii. W jego
wypadku nastgpito to w paryskiej Lozy
»Les Rénovateurs” w listopadzie 1909r.
tam tez w styczniu 1910 r. uzyskat stopien
Mistrza. W czerwcu 1910 r. byt on zatozy-
cielem Lozy ,,Wyzwolenie” w Warszawie,
nalezacej do Wielkiego Wschodu Francji,
jednej z pierwszych 16z na ziemiach pol-
skich w XX w. (szerzej o odrodzeniu Sztu-
ki Krolewskiej na ziemiach polskich na
poczatku XX w. pisatem w nr 88 FMW),
a po odzyskaniu niepodleglosci piastowat
m.in. godno$¢ Wielkiego Mistrza Wielkiej
Lozy Narodowej Polski (1920-1922) oraz




cztonka Rady Najwyzszej Polski, gdzie do
konca zycia piastowat godnos¢ Mowcy.

Zeromski poznat Radziwiltowicza
okoto roku 1890 w Naleczowie, gdzie
tenze pracowal w tamtejszym Zaktadzie
Leczniczym. Tam tez poznal jego siostre
Oktawi¢ Rodkiewicz (1862-1928). Okta-
wia byla mlodg wdows (jej pierwszy maz
Henryk Rodkiewicz (1837-1889) zmart
dwa lata po ich $lubie) z dzieckiem — cor-
ka Henryka (1889-1940). Oktawia petnita
wowczas funkcje administratorki Zaktadu
Leczniczego.

Zeromski byl od Oktawii mlodszy
iubozszy. Kiedy si¢ poznali, pracowat
jako nauczyciel szlacheckich dzieci. Zwia-
zek ten nie odpowiadat jej matce ijej oj-
czymowi, ktorzy uwazali, iz nalezy si¢ jej
lepsza partia niz biedny guwerner (zreszta
oboje zbojkotowali ich $lub).

Jedynym z jej rodziny, ktory aprobo-
wat ten zwiazek, byl wlasnie Rafat. On
z wyrozumialoscia potraktowat uwagi
o braku podstaw materialnych do ozenku.
Gdy Zeromski listownie poinformowat
o projektowanym matzenstwie z Oktawig

— odpisat, iz jedynie od samego Stefana
zalezy, jak wysoko od ,,zera w hierarchii
spotecznej si¢ podniesie”. Mimo tych pro-
blemow Stefan i Oktawia wzigli $lub ko-
scielny w 1892 r., a ich $wiadkiem byt Bo-
lestaw Prus, z ktorym Oktawia byla za-
przyjazniona. Zreszta cala trojka znala si¢
z Natgeczowa. W roku 1899 przyszed! na
swiat ich jedyny syn Adam (1899-1918),
ktory stat sie oczkiem w glowie i wielka
mitoscig Stefana.

Mimo nawigzania romansu z poznang
w 1908 r. malarkg Anng Zawadzka (1888-
1983), z ktora miat corke Monike (1913-
2001), az do $mierci syna utrzymywat kon-
takt z Oktawig. Skandal obyczajowy, sen-
sacje iplotki o bigamii pisarza wywotat
np. pobyt w Zakopanem w 1914 r. w tym
samym czasie: Zeromskiego, Oktawii
z Adamem i Anny z Monika. Co prawda,
cata trojka mieszkala osobno, ale pisarz re-
gularnie odwiedzat raz jedng, a raz druga
rodzing.

Tu trzeba podkresli¢, iz Oktawia byla
jedyna legalng zong pisarza, bowiem
Anna od 1913 roku uzywajaca — niezgod-
nie z 6wczesnym prawem — nazwiska Ze-
romska, formalnie takowa nie byta. Ze-
romski do swojej $mierci nie przeprowa-
dzit w jedynej wowczas prawnie uznanej
formie koScielnego uniewaznienia mat-
zenstwa, czy — jak to 6wczesnie bylo prak-
tykowane — nie dokonat konwersji (zmia-
ny wyznania). Jak pisze prof. Zdzistaw
Adamczyk (zmarty w sierpniu 2024 r. hi-
storyk literatury, autor kilku publikacji po-
$wieconych tworczosci Zeromskiego), na
tydzien przed $miercig pisarz zglosit przy-
stapienie do gminy kalwinskiej; ale przy-
puszczad nalezy, ze przyjecie nastapito juz
po jego zgonie, a taki akt nasuwal wiele
watpliwosci co do swojej legalnosci.

Chcacych poznaé blizej posta¢ Okta-
wil, ktora praktycznie dzisiaj jest catkowi-
cie zapomniana iznana jedynie specjali-
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stom od tworczosci Zeromskiego, odsytam
do ksigzki Oktawia Zeromska — portret
rodzinny, autorstwa Marii Mironowicz
-Panek (wieloletniej kustoszki Muzeum
Stefana Zeromskiego w Naleczowie), wy-
danej w Lublinie w 2018 roku.

Mitem jest powielana powszechnie
w wielu biografiach pisarza informacja,
iz zawart w 1913 r. drugie matzenstwo
z Anng. Mit ten, na uzytek opinii publicz-
nej, stworzyta sama Anna, a pozniej po-
wielata go w swoich ksigzkach cérka Mo-
nika.

Zreszta sam pisarz tolerowat postugi-
wanie si¢ przez partnerke swoim nazwi-
skiem 1 jak wida¢ nie bardzo to mu prze-
szkadzato, czego np. dowodem moze byc
otrzymane w czasie ich pobytu w Gdan-
sku zaswiadczenie, wystawione dla ,,Ste-
fana Zeromskiego, jego Zzony Anny i cor-
ki Moniki”. Ostatecznie to wlasnie An-
nie 1 Monice pisarz w testamencie zapisat
swoj majatek, pomijajac calkowicie w nim
Oktawig, ktora odeszta catkowicie w cien,
osiedlita si¢ w Nalgczowie, tam zmarta
i jest tam pochowana.

Bliski zwigzek pisarza ze swoim szwa-
grem trwal praktycznie do naglosnie-
nia jego romansu z Anng. To wlasnie Ra-
dziwittowiczowi zawdzieczat Zeromski
w miare¢ szybkie przebicie si¢ przez zapore
»hiedrukowalnosci”. Jego starania, wspar-
te pozytywng opinia Prusa, sprawity, ze
w 1895 doszlo do wydania zbioru Opo-
wiadania oraz noweli Rozdziobig nas kru-
ki, wrony.

Pisarz byl zafascynowany Radziwil-
fowiczem, jego dziatalno$cig jako leka-
rza i spotecznika. Dowdd tego dat w swo-
jej tworczoscei, gtownie w powiesci Ludzie
bezdomni, wydanej w 1900 roku, w ktorej
alter ego Radziwittowicza jest jej bohater
Tomasz Judym; w Popiofach rodzina Ra-
dziwiltowicza dostrzegata cechy Rafata
w postaci zarowno Rafata Olbromskiego,
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jak 1Krzysztofa Cedry; a w najglosniej-
szej jego powiesci Przedwiosnie (z 1924
r.), wielu krytykoéw w postaci Gajowca od-
najduje jego cechy.

Mimo zerwania bezposrednich kontak-
tow, obydwaj byli jednak w jakims stopniu
ze sobg zwigzani w sferze duchowej. Ze-
romski do konca zycia $ledzit dokonania
Radziwittowicza 1wydarzenia spotecz-
ne i polityczne, w ktorych ten brat udziat;
a Radziwiltowicz pozostal miloénikiem
tworczosci Zeromskiego. Dat temu wy-
raz np. w wygltoszonym na dwa lata przed
swojg $miercig odczycie poswigconym
tworczosci pisarza.

W trakcie pobytu ich obu w Pary-
zu w 1909 1, kiedy Radziwiltowicz zo-
stal inicjowany do lozy. Mozliwe iz Ze-
romski takg propozycje réwniez otrzymat.
Przebywajac w Paryzu mogt spotykac
si¢ z wolnomularzami, jak np. z Edwar-
dem Abramowskim, socjologiem, so-
cjalistg oraz teoretykiem kooperatywi-
zmu, inicjowanym w jednej z 16z Zakonu
Wszech§wiatowego Zjednoczenia Wolno-
mularskiego ,,Le Droit Humain” (w Pa-
ryzu lub w Brukseli) migdzy 1908 r.,
al1910r.

Powiescig Zeromskiego, ktéra odegra-
fa istotng rol¢ w upowszechnieniu wolno-
mularstwa, byly Popioty, ktore w czerwcu
1902 r. zaczgty ukazywac si¢ w odcinkach
na tamach warszawskiego ,,Tygodnika Ilu-
strowanego” a wydanie ksigzkowe wyszto
w roku 1904 w Warszawie w wydawnic-
twie Gebethnera i Wolffa.

Najprawdopodobniej pisarz rozpo-
czal prace nad powiescia, gdy byt zatrud-
niony (1892-1896) na stanowisku zastep-
cy bibliotekarza w Muzeum Narodowym
Polskim w Rapperswilu, ktéra to posa-
de otrzymat zresztq z rekomendacji Bole-
stawa Prusa. Zapewne skorzystat z okazji
i przeprowadzit kwerende w znajdujacych
si¢ tam materialach historycznych. Nie-




wykluczone, iz mogl tam natrafi¢ na ja-
kie$ informacje dotyczace polskiego wol-
nomularstwa.

Niejako zapowiedzig Popiotow byto
opowiadanie O Zofnierzu tutaczu, wydane
w1896, jedyny zreszta utwor Zeromskiego
dedykowany Radziwiltowiczowi.

Ostatecznie do pisania powiesci przy-
stapit latem 1898 r., juz w kraju. Trudno
powiedzie¢, na ile iczy w ogdle wptyw
na pisanie Popiofow, miala Wojna i po-
koj Lwa Tolstoja, epopeja rozgrywaja-
ca si¢ rOwniez w czasie wojen napoleon-
skich i réwniez z wyraznym watkiem ma-
sonskim, ktorej pierwsze polskie wydanie
ukazalo si¢ w 1894 w Grodku, naktadem
wydawnictwa Jana Czainskiego.

Jest natomiast w miar¢ pewne, iz in-
formacje dotyczace masonerii ijej rytu-
alow zaczerpnat z opracowania jezuity ks.
Stanistawa Zaleskiego O masonii w Pol-
sce od 1742 do 1822, wydanego w Krako-
wie w 1889 r., publikacji o charakterze an-
tymasonskim, ale rzetelnej pod wzgledem
faktograficznym i zawierajacej w zatacz-
nikach spisy cztonkoéw 16z polskich i pol-
skie teksty rytuatow.

Wykorzystujac opracowanie Zaleskie-
go, przytaczajac prawie dostownie cate
ustepy dotyczace ceremoniatu masonskie-
g0, nie ustrzegt sie jednak Zeromski wielu
btedow, na ktoére zwrocit juz w 1928 roku
uwage Stanistaw Matachowski-Lempic-
ki, historyk iwolnomularz, w opubliko-
wanym w nr 7 ,,Ruchu Literackiego” szki-
cu Wolnomularstwo u Reymonta i Zerom-
skiego.

Bledy 1iniescistosci dotyczyty np.
opisu stroju wolnomularskiego ks. Gin-
tulta, ktory to mial nosi¢ biata szar-
fe ,,z lewego ramienia na prawy”. Bialg
wstege attasowa i1 to z prawego ramienia
na lewy bok, nosit tylko Wielki Mistrz
Wielkiego Wschodu; a Gintutt, jako je-
dynie urzednik Lozy, nie mogl takowej

nosi¢. Inna niescistoscia jest stosowane
przez Zeromskiego nazewnictwo, mia-
nowicie Mistrza katedry (przewodnicza-
cego lozy) nazywa ,najprzewielebniej-
szym”, a winien nazwaé ,,przewieleb-
nym” bo ,,najprzewielebniejszy” odnosi
si¢ jedynie do godnosci cztonka kapi-
tuly wyzszej. Btedem jest rowniez opis
fartuszka, ktory otrzymuje Olbromski.
Ot6z wedtug Zeromskiego jest on ha-
ftowany i z jedwabiu, a winien by¢ bia-
ly, zamszowy, gtadki bez zadnych ha-
ftow, bo tylko taki otrzymuje profan
w momencie otrzymania I stopnia wta-
jemniczenia, czyli ucznia. Bledna jest
takze nazwa tytutu rozdzialu ,,Loza
profanek”. W wolnomularstwie nie ist-
nieje taki twor. Profan, profanka, ina-
czej Swiatowy, §wiatowa — to osoba nie
nalezaca do wolnomularstwa. Prawidto-
wo rozdzial ten winien mie¢ tytul ,,Loza
uczennicy”. W rozdziale tym czytamy,
iz loza, do ktorej inicjowana zostata He-
lena de With, zostata afiliowana do mg-
skiej. Jest to czysty wymyst Zeromskie-
go, bowiem loze adopcyjne w czasach
pruskiej okupacji (1795- 1807) nie ist-
niaty, odrodzity si¢ dopiero w czasach
Ksiestwa Warszawskiego.

Zeromski umiescit akcje przyjecia Ra-
fala Olbromskiego do lozy w tzw. Czer-
wonym Dworze. Gmach ten, zbudowany
w polowie XVIII w. jest zwigzany z hi-
storig warszawskiego wolnomularstwa. Tu
miaty siedzibe w réznych okresach m.in.
takie loze, jak np. ,,Pod Ztotym Lichta-
rzem”, ,,Fryderyk Wilhelm pod Kolum-
ng”, ,,Pod Samarytaninem”, czy ,,Prawdzi-
we Braterstwo”. Pisarz mogt o tym wie-
dzie¢, chocby z dokumentéw znajdujacych
si¢ w Bibliotece Ordynacji Zamoyskich,
gdzie pracowal po powrocie ze Szwajcarii.
Mozna to rowniez wywnioskowaé z uzy-
tej przez pisarza nazwy lozy rzeczywiscie
dziatajacej w Warszawie w drugiej poto-
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wie XVIII w., do ktdrej inicjowany zostat
Olbromski, czyli ,,Zum goldnen Leuchter”
—,,Pod Ztotym Lichtarzem”.

Tu mozna wspomnieé, iz w tym gma-
chu, obecnie siedzibie Panstwowego Mu-
zeum Etnograficznego przy ul. Kredyto-
wej, mialy miejsce dwie wystawy poswig-
cone masonerii. Od 13 lipca do 3 wrze$nia
1995 r. ekspozycja Tajemnice Masonow
— rytuat i symbolika masonerii XVIII-XX
w. (przeniesiona z Muzeum Okregowe-
go w Tarnowie, gdzie byta prezentowana
od grudnia 1994 do marca 1995 r. byta to
pierwsza w Polsce po Il wojnie tematycz-
na wystawa muzealna poswigcona wolno-
mularstwu), a od 29 czerwca do 29 lipca
2012 r. Legenda Mistrza Hirama. Obraz
farmazona w kulturze ludowej i nie tylko...

Rowniez z pracy Zateskiego wykorzy-
stal Zeromski zawotanie masonskie ,,Do
mnie dzieci wdowy”, uzyte przez ksiecia
Gintulta w czasie bitwy pod Sandomie-
rzem, gdzie ksigze czynit rozpaczliwe sta-
rania, by polska artyleria nie zburzyta za-
bytkowego kosciota, w ktérym znajdowat
si¢ polowy lazaret. Mocno za to zruga-
ny przez generala Sokolnickiego, ranny
ksigze wydat ten okrzyk, na ktory odpo-
wiedzial Olbromski udzielajgc mu pomo-
cy. Zawotanie to jest okrzykiem wolno-
mularskim przyzywajacym braci na po-
moc. Mozna je wytlumaczy¢ jako ,,bracia
ratujcie mnie”. Zawotaniu temu czgsto to-
warzyszy gest skrzyzowania ponad gtowa
wzniesionych do gory rak.

Samo okreslenie ,,Dzieci wdowy”, jak
siebie nazywaja wolnomularze, ma swoja
geneze w starozytnosci. Wywodzi si¢ ono
od fenickiego mistrza Hirama (syna wdo-
wy), budowniczego $wigtyni Salamona.
Mozna si¢ rowniez doszukiwaé jej gene-
zy od czaséw nowozytnych — od jakobitow
(zwolennikow 1 stronnikéw Jamesa Fran-
cisa Edwarda Stuarta, syna kréla Jakuba I1
i kojarzy¢ z kolejnymi Stuartami, preten-
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dentami do tronu Anglii i Szkocji, ktorzy
$ciecie krola Karola I przez Cromwella po-
réwnywali do zabojstwa Hirama, a siebie
uwazali za dzieci Henrietty Marii z Bur-
bonow, wdowy po Karolu I).

Pewne odniesienia do wolnomular-
stwa, jak tez ido gnostycyzmu, mozna
takze odnalez¢ w nieco mniej znanym cy-
klu autora Popiofow, a mianowicie Walce
z szatanem (1 cz¢$§¢ Nawracanie Judasza,
1916 r., II cz. Zamiec, 1916 r., 111 cz. Cha-
ritas, 1919 r.), w ktérym to jej bohater Ry-
szard Nienaski podejmuje samotng walke
o sprawiedliwy §wiat.

Zresztag problem walki o sprawiedli-
wy $wiat i szukanie odpowiedzi na pyta-
nie, czy jest to mozliwe i czy samotna 0so-
ba, ktora traktuje jako najwazniejszy obo-
wigzek stuzbe patriotyczno-spoteczna,
moze znalez¢ sprzymierzencéw, czy tez
musi nieodwotalnie ponies¢ klgske, mozna
odnalez¢ zaréwno w tym cyklu, jak i we
wspomnianych Ludziach bezdomnych,
Popiolach, Przedwiosniu czy Urodzie zy-
cia z 1912.

Zeromski zmart 20 listopada 1925 r..
Cho¢ od dawna chorowal, to jego $mier¢
byta wielkim szokiem dla opinii publicz-
nej. Dzien wczesniej przyjmowal gosci
i nic nie zapowiadato tak fatalnego fina-
hu. Odwiedzili go wowczas Julian Tuwim
i Antoni Stonimski. 23 listopada odbyt
si¢ jego pogrzeb, ktory przysporzyt kilka
probleméw zwigzanych z prawdopodob-
ng konwersjg pisarza na kalwinizm. Bylo
to zaskoczenie dla wiladz i skomplikowato
przygotowanie uroczystosci. Ostatecznie
ich przebieg byt o wiele skromniejszy niz
pierwotnie zaktadano. Rozpoczety si¢ na
dziedzincu Zamku Krolewskiego (w jed-
nym ze skrzydet Zamku pisarz mieszkat,
wraz z Anng iMonika, w ostatnich la-
tach swojego zycia);, uczestniczyli w nich
przedstawiciele wtadz. Prezydent Wojcie-
chowski odprowadzit trumne tylko do bra-



my zamkowej, a cze$¢ parlamentarzystow
i korpus dyplomatyczny opuscili kondukt
przy pl. Bankowym. Duchowienstwo ka-
tolickie w ogole nie wzieto udziatu w uro-
czystosci.

Na trasie konduktu, ktory az trzy go-
dziny szedl na cmentarz przy ul. Mty-
narskiej, i w ktorym uczestniczyty ttumy
warszawiakow, wiele si¢ dziato. Z okien
Teatru Wielkiego orkiestra Opery War-
szawskiej pod batutg Feliksa Mtynarskie-
go grata Marsz Zatobny Fryderyka Chopi-
na, anad ttumem warszawiakéw, ktorzy
z tej okazji mieli skrocony dzien pracy, la-
tal samolot zrzucajacy pozegnalne ulotki
o tresci: ,,Hotd niesmiertelnej pamieci Ste-
fana Zeromskiego sktada Liga Obrony Po-
wietrznej Panstwa”.

Nie mamy pewnosci, czy wérod uczest-
nikéw konduktu — oprécz rodziny i przed-
stawicieli $wiata literackiego — szli wolno-
mularze. Mozemy jedynie przypuszczac,
iz zapewne jacy$ przedstawiciele Wielkiej
Lozy Narodowej Polski, czy 16z wchodza-
cych w jej sktad, uczestniczyli w ostatniej
drodze pisarza, juz woéwczas nazywanego
,budzicielem narodu”, ,,sumieniem pol-
skiej literatury”, czy ,,pierwszym sercem
W ojczyznie”.

Dwa lata pdzniej, 20 listopada 1927 1.,
zwloki pisarza zostaly przeniesione na
cmentarz ewangelicko-reformowany  (tj.
kalwinski) przy ulicy Zytniej w Warsza-
wie, gdzie spoczywaja do dnia dzisiejsze-
go.

skeksk

Diametralnie inne zwigzki ze Sztuka
Krolewska mial Antoni Stonimski, kto-
ry w wieku 77 lat stat si¢ aktywnym wol-
nomularzem, czlonkiem warszawskiej
Lozy ,,Kopernik™. Zostat do niej przyjety
w grudniu 1972 r., a w kwietniu 1975 r. na-
dano mu stopien mistrza. Przypomng, bo

Antoni Stonimski

szerzej o tym pisatem w nr 91 1 92 FMW,
iz powotana ona zostala w $cistej konspi-
racji przez wolnomularzy z przedwojen-
nym stazem, w Warszawie w lutym 1961
roku.

Dla wielu znajomych i przyjaciot Sto-
nimskiego to, ze byl masonem, bylo wiel-
kim zaskoczeniem. Nie przypuszczali, iz
ten prze$miewca i ironista moze by¢ wol-
nomularzem, bo to do niego catkowicie nie
pasowato.

Do takich o0s6b nalezeli tez miedzy
innymi Adam Michnik, jego sekretarz,
czy prof. Alina Kowalczykowa, ktéra po
$mierci zony poety Janiny opiekowala si¢
nim.

Tu wypada wspomnie¢, iz niestety to
wilasnie Kowalczykowa przyczynita sie
do $mierci poety, gdy wiozac Stonimskie-
go swoim samochodem wyjechata z dro-
gi podporzadkowanej, czym spowodowa-
fa wypadek, w wyniku ktérego na skutek
odniesionych ran poeta zmart.
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O tym ze byl czlonkiem Lozy, niekto-
rzy ze znajomych dowiedzieli si¢ z nekro-
logu opublikowanego w jednym z francu-
skich periodykoéw, gdzie poinformowano,
iz masoni zegnajg ,,Brata szczegélnic za-
stuzonego dla wolnomularstwa polskie-
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go0”.

Po Jego $mierci polska cenzura otrzy-
mala dyrektywe dotyczaca limitu i tre-
$ci nekrologow, w ktorych z oczywistych
wzgledow nie byta mozliwa wszelka, na-
wet najmniejsza wzmianka o jego przyna-
lezno$ci do Lozy.

Najprawdopodobniej Stonimski otrzy-
mal propozycje wstapienia do wolnomu-
larstwa od Jana Jozefa Lipskiego, éwcze-
snego jej przewodniczgcego, cho¢ mogt
to tez by¢ np. Jan Olszewski, wowczas jej
II dozorca. Obu ich znat (jak tez innego
czlonka Lozy Aleksandra Matachowskie-
20) z Klubu Krzywego Kota. Sam do Klu-
bu nie nalezal, ale bywat na jego spotka-
niach i sympatyzowat z Klubem.

Ze wspomnien jego bliskich znajo-
mych wiemy, iz pisarz regularnie jezdzit
co kilka tygodni (najczesciej w czwartki)
na ul. Lekarska na Ochote, bo tam wia-
$nie, w domu rodzinnym Tadeusza Gliwi-
ca, miala swoja siedzib¢ Loza.

Tu ciekawostka, bo w zachowanych
dokumentach SB znajduje si¢ notatka —
zapis rozmowy telefonicznej, gdy najpierw
pisarz zamawia taksowke na Lekarska,
a po powrocie tajemniczo mowi do znajo-
mej, Anny Trzeciakowskiej, iz byt na mie-
Scie na ,,malym spotkaniu”.

Nie sposob w tworczosei Stonimskie-
go, szczegblnie po jego wstapieniu do
Lozy, odnalez¢ jakie§ odniesien mason-
skich, raczej takich nie byto.

Jednak istnieje taki wiersz Stonimskie-
go, ktory poswiecony jest wolnomularzo-
wi. Chodzi tu o wiersz zaczynajacy si¢ od
stow ,,Na pluszowej kanapce, wérod cieka-
wych tloku”. W pozniejszych edycjach zo-
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stal on zatytulowany ,,Na $mier¢ prezy-
denta Narutowicza”.

Utwor ten Stonimski napisal jeszcze
w nocy z 20 na 21 grudnia 1922 r., gdy do-
szta do niego informacja o zabdjstwie Pre-
zydenta. Piszac go oczywiScie nie miat
pojecia, ze Narutowicz byt masonem, ani
tym bardziej, ze p6l wieku pozniej sam
nim zostanie.

Odnosi wtedy pierwszy duzy sukces
zawodowy. Redaktor naczelny ,,Kurie-
ra Polskiego” Ignacy Rosner w ostatniej
chwili zdejmuje z czotowki swoj artykul,
aby w to miejsce da¢ wiersz mlodego po-
ety. ,,Kurier” z utworem Stonimskiego na
I stronie ukazuje si¢ 22 grudnia 1922 roku.

Jako ze wiersz ten jest mniej znany od
np. utworu Tuwima, po$wigconego temu
samemu tragicznemu wydarzeniu, zacytu-
j¢ go w calosci ze zbioru utworéw Stonim-
skiego pt. 138 wierszy, wydanego przez
PIW w 1984:

Na pluszowej kanapce, wsrod ciekawych
tloku,

Jakze dtugo umiera¢ trzeba od krwotoku.
Jest czasu az za wiele, by dreszczem
odrazy

Wstrzasnely rzezby zimne i wielkie
obrazy

W ramach ztotych spigtrzone, nieruchome
twarze,

Zachody, wschody stonca, zamglone
pejzaze.

Cisza w polu, wiatr biatych nie rozgania
chmurek —

Boli — prosze powoli odpina¢ tuzurek...
Czy to pachna perfumy, czy $§wigte
kadzidta?

Kto$ mowi szeptem, biegnie; schodzi

z malowidla,

Czarny krzak tui obok zakurzonej palmy
.Czemu jest taka cisza? Gdzie zatobne
psalmy?



Nie ptacz — widzisz, juz lepiej — widzisz,
ze mniej krwawi.

Moze to tylko rana — jutro si¢ poprawi...
Z biatej sali szpitalnej w poranek zimowy
Wyjde o wlasnej sile szczgsliwy 1 zdrowy:
Na pewno wtedy, zamiast gwizdania
ulicy,

Ustysze jeden okrzyk radosne;j stolicy.
Jak pieknie bedzie jecha¢ przez miasto
powozem...

- Okryjcie mnie futrami, Igk mnie przejat
mrozem,

Dzwoni gtucho dzwon zfoty, omdlaty
ramiona.

Czy to z ragk Salomei wypadta korona?
Pachng $wigte oleje, jak wonne olejki,
Czy gniewny Witold z mieczem zszedt

z Sali Matejki?

Kto$ idzie ku mnie, krzyczy — widzg, jak
tu zmierza:

To Zotnierz — szofer wsciekle pigscia

w drzwi uderza.

Wpusécie go do mnie tutaj: wsrod pan

z ambasady

Niech si¢ schyli nade mng i od gniewu
blady

Niech on oczy mi zamknie. Niech si¢
dotknie powiek

Reka szorstka zwyczajny, dobry cztowiek.

Jak juz wspomnialem, Antoni Sto-
nimski zmart na skutek ran odniesionych
w wypadku samochodowym, ktéry miat
miejsce 4 lipca 1976 r. Cztery dni poznie;j,
8 lipca, na cmentarzu w Laskach odbyt si¢
pogrzeb poety (nota bene obfotografowa-
ny przez SB). Wérdd uczestnikéw ceremo-
nii pogrzebowej byli na pewno jego Bracia
z Lozy, jak rowniez mozna przypuszczac,
iz zgodnie z wolnomularskim zwyczajem
odbyta si¢ tzw. ,,Loza zatobna”, ktéra ma
zawsze miejsce gdy jej czlonek umiera,
czyli przechodzi na ,,Wieczny Wschod”.

skeksk

Podsumowujac, Zeromski przyczy-
nit si¢ do popularyzacji wolnomularstwa
i przypomnienia o roli, jakag ono odegra-
o w dziejach Polski na przetomie XVIII/
XIX w., gtownie dzieki Popiolom. Dlate-
go tez do dnia dzisiejszego w polskim §ro-
dowisku masonskim jest ceniony, szano-
wany i traktowany jako przyjaciel Sztuki
Kroélewskiej, ktorego mozna, za rolg jaka
odegrat jako ,,sumienie narodu”, nazywac
,,masonem bez fartuszka”. Natomiast An-
toni Stonimski, jako czynny wolnomularz
jest zaliczany do tych polskich masonow,
ktérzy odegrali istotng role w polskiej ma-
sonerii: jako ten ktory byt jej cztonkiem
w jej pionierskich, konspiracyjnych cza-
sach, gdy powoli odradzato si¢ w Polsce
wolnomularstwo po IT wojnie. [J

Wykorzystano: Zdzistaw Adamczyk, Ma-
nipulacje i tajemnice. Zagadki poznej biogra-
fii Zeromskiego, Warszawa 2017; Bozena Mi-
rostawa Dotegowska-Wysocka, Do mnie dzie-
ci wdowy. Wolnomularstwo na Kielecczyznie
od XVIII do XXI w., Lydney 2023; Wojciech
Gutowski, Tropy gnostyczne w tworczosci
Stefana Zeromskiego, w: Zeromski. Tradycja
i eksperyment, Biatystok-Rapperswil 2013;
Ludwik Hass, Wolnomularze polscy w kra-
Jju i na swiecie 1821-1999: stownik biograficz-
ny, Warszawa 1999; Stawomir Koper, Sekret-
ne zZycie autorow lektur szkolnych. Nie tacy
Swieci jak ich malujqg, Warszawa 2020; Jo-
anna Kuciel-Frydryszak, Stonimski. Heretyk
na ambonie, wyd. 1 Warszawa, WAB 2012,
wydanie II poprawione, Warszawa, Margi-
nesy 2024 (edycja w zwiazku z rokiem Sto-
nimskiego); Tadeusz Nasierowski, Zeromski,
Strug, Dgbrowska a psychiatrzy wolnomu-
larze, Warszawa 1997; Wspomnienia o An-
tonim Stonimskim, red. Pawel Kadziela, Ar-
tur Migdzyrzecki, Warszawa 1996 (Bibliote-
ka Wigzi); Stanistaw Matachowski-Lempicki,
Wolnomularstwo u Reymonta i Zeromskiego,
,Ruch Literacki”1928 nr 7.
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UZYWAJMY ROZUMU

Z wywiadu Ewy Kalety
z prof. Janem Hartmanem

(na portalu wyborcza.pl:)

Czy byl pan ofiarg koscielnej pedo-
filii? Wydaje sie pan by¢ jako$ osobi-
$cie uwiklany, zaréwno temat pedofilii
i Kosciola wraca cyklicznie.

- Zcalym podziwem dla wlasnej
urody jako dziecka, nie. Gdybym byt,
to dawno juz bym zrobil coming out.
Moj gniew moralny na chrzescijanstwo,
a szczegodlnie na Kosciot katolicki nie ma
zadnych osobistych podstaw. Ba, korzy-
stalem nawet z ustug Kosciota, bo skon-
czytem studia na KUL. Tak ze moja
walka z Kosciotem jest bezinteresowna
i nieosobista.

A na co pan jest tak rozgniewany?

- To przewrotne pytanie, bo ono za-
ktada, Zze sg jakie$ pozytywne rzeczy
w Kosciele. Nie, Kosciot to jest samo
zto. To jest test moralnej wrazliwosci,
czy odczuwa si¢ ten gniew moralny, czy
nie, wiec odrzucam to pytanie. Kosciot
w stosunku do panstwa polskiego jest
organizacja obca, pasozytnicza. Jest ob-
cym panstwem, wobec ktorego Polska
ani przez jeden dzien nie byla niepodle-
gla. Jednakze jutrzenka wolnosci kiedy$
zaswita.

Bardzo ma pan radykalna opinie.

- Nie. Na Zachodzie sa to rzeczy
oczywiste, majg to od stuleci przepraco-
wane, rozumieja, ze Ko$ciot to obee pan-
stwo. Tozsamos¢ zachodniej Europy jest
uksztaltowana na fundamencie eman-
cypacji od Kosciota, podczas gdy nasza
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tozsamo$¢ narodowa dopiero si¢ ksztat-
tuje 1 Polacy nie zapragneli jeszcze su-
werenno$ci w stosunku do Watykanu.

Sa ludzie wierzacy ioni chca by¢
zalezni od Kosciola. Niezalezno$¢ nie
zawsze jest najwyzsza wartoscia.

- To prawda, sg ludzie i jest ich bar-
dzo duzo w Polsce, ktorym nie zalezy
na suwerennosci i niepodlegtosci Polski.
W XIX w. sprawa niezaleznosci od ca-
ratu tez byta dla wigkszos$ci egzotyczna.
A mimo to polskie panstwo narodowe
powstato. O wolno$¢ walczy zawsze tyl-
ko mniejszos¢. Przed nami jeszcze dtuga
droga. Polacy nawet nie wiedza, ze na-
sza konstytucja zawiera nakaz zlozenia
hotdu tzw. Stolicy Apostolskiej w formie
konkordatu.

A pan odréznia instytucje od samej
wiary? To, Ze pan nie ma laski wiary...

- Jesli chodzi o Boga, to wierzacy
W niego zobowiazani sg naleze¢ do kto-
rego$ z Kosciotow ilozy¢ na niego. Nie
ma tu zadnej dowolnos$ci. A inna rzecz,
ze niektorzy nie bedacy chrzescijanami,
a wierzacy w istnienie takiego czy in-
nego Wielkiego Ducha, ktory stworzyt
i kontroluje $wiat, z braku lepszego sto-
wa nazywaja go tak, jak nazywa si¢ bo-
stwo chrzescijan, czyli Bog. Prowadzi to
do wygodnej dla Kosciota iluzji, ze jest
jaki§ wspolny $wiat ,,ludzi wierzacych
w Boga”, r6ézniacych si¢ jedynie sposo-
bem oddawania mu czci.



To bzdura. Nie ma zadnej wspodlnoty
wierzacych w Zeusa, Boga, Atona i tak
dalej. Wyznawcy takich wyobrazonych
istot raczej si¢ nie lubig i soba pogardza-
ja. Bynajmniej tez nie uwazajg, aby dana
im byta jaka$ wspolna ,,taska wiary”. Na
wiesc¢, ze kto§ wierzy w Zeusa, wyznaw-
ca Boga puka si¢ w czoto.

A rzekomy wspolny wrog wszystkich
wierzacych wszech wyznan, czyli ate-
ista, jest wrogiem fikcyjnym. Wyznaw-
cy Allaha jest zupelnie obojetne, czym
si¢ r6zni ateista od innego niewierzace-
go w to, ze Allah jest jedynym bostwem,
a Mahomet jego prorokiem. Tak samo
ateiscie jest wszystko jedno, czy kto§ mu
wmawia, ze Jezus zstapit do piekiet, czy
ze Mahomet na Buraku poleciat do nie-
ba.

Co za$ do terminu ,taska wiary”, to
on w teologii katolickiej odnosi si¢ wy-
lacznie do wiary chrzescijanskiej. Bog
pozwolit niektorym uwierzy¢ w siebie
i ci majg szans¢ dostac si¢ do krolestwa
niebieskiego. Reszta za$ niechaj nie liczy
na korzystny dla siebie wyrok.

Panie profesorze, wlasnie ukazala
sie panska nowa ksiazka ,,Zmierzch fi-
lozofii”. Czy ma pan tez na mysli swoj
zmierzch?

- Nie, ja jeszcze dociagng do emery-
tury. Zazdroszcze temu, kto zgasi §wia-
tlo, ale to jeszcze nie bedg ja. Ale to waz-
na ksigzka iz pewnos$cig przejdzie nie-
zauwazona, podobnie jak poprzednie
moje ksigzki filozoficzne.

Pan czuje si¢ przegrany.

- Nie, wrecz przeciwnie. W mtodo-
$ci odznaczatem si¢ zawyzonym mnie-
maniem o sobie 1 oczywiscie cierpiatem,
zderzajac si¢ z rzeczywistoscia, lecz dzis
jestem uleczony z tej choroby i cieszg si¢
tym, co mam. Jestem dumny ze swoich

dokonan, ze swoich ponad dwudziestu
ksiazek, z tysiecy publicystycznych arty-
kutow, a przede wszystkim jestem zado-
wolony ze swojej roli publicznej. Czego
chcie¢ wigcej? Mam grubo ponad sto ty-
siecy regularnych czytelnikdow, ktorym
jestem wdzieczny. Dla nich codziennie
piszg. Ale wiem, dlaczego pani o to pyta
— mam przeciez opini¢ kabotyna, aro-
ganta i frustrata. Z1g opinie.

O co$ pan walczy usilnie, ale nie do
konca wiem, o co.

- Jezeli mozna podporzadkowac¢ moja
dziatalno$¢ publiczng jednej idei, to jest
to zwalczanie chrze$cijanstwa i Koscio-
fa katolickiego. Jestem tu w awangar-
dzie ijestem ztego dumny. Powiedz-
my, ze jest to moja postawa patriotycz-
na. Chcialbym, zeby Polacy stali si¢
suwerennym i wolnym narodem, jak

Francuzi, Anglicy czy choc¢by Czesi.

Duze slowa.
- Och, to w gazecie bedzie dobrze
wygladac.

Pan uwaza, ze ksi¢za powinni wro-
ci¢ do swojej ojczyzny, ktora jest Wa-
tykan?

- Watykan nie przyjmuje uchodzcéow,
nawet w sutannach. Gorzej z biskupa-
mi. Oni przysi¢gaja na wiernos$¢ obcemu
monarsze, papiezowi. A potem (zresz-
tg famigc w ten sposob konkordat) $§mig
pouczaé panstwo polskie i domagac si¢
zmian prawnych zgodnych z doktryng
koscielna, pod pretekstem, ze sa czyms$
oczywistym, czyli ,naturalnym”. To
prymitywna zagrywka: prawo natural-
ne to $cisle religijny termin, oznaczajg-
cy tzw. prawo Boze. Temu bezczelnemu
rozpanoszeniu trzeba potozy¢ kres.
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Moze pana krytyka przynosi od-
wrotny skutek i tylko utwierdza nie-
ktorych w przywiazaniu do Kosciola?
Moze lepiej byloby przyjrzeé sie¢ moty-
wacjom wierzacych? Dlaczego wierza
i praktykuja?

- Jesli krytyka jakiej$ grupy wyznaw-
cow 1 ich przekonan, zwlaszcza na temat
wlasnej wyjatkowosci, jest sprawiedli-
wa 1 stuszna, to niezaleznie od tego, jak
wielu ludzi bedzie reagowac na nig po-
czuciem urazy badz pretensjami, ze si¢
ich obraza, mozna liczy¢, ze odniesie ja-
ki$ skutek, to znaczy przyczyni si¢ do
zmniejszenia liczby wyznawcow. Osobi-
Scie jestem pewien, ze SW0jg praca przy-
czynitem si¢ do odejscia tysigcy ludzi
z Kosciota katolickiego. A juz na pew-
no zadnej przeciwskutecznos$ci nie ob-
serwuje. Nikt mi jeszcze nie wyznat, ze
uwierzyt glebiej, gdy spotkat si¢ z moja
krytyka chrzescijanstwa.

Polska wurodzita si¢ ztasiemcem
w brzuchu albo zwadg genetyczna,
jaka jest chrzes$cijanstwo. Prosci ludzie
ulegaja koscielnemu szantazowi moral-
nemu, lekowi przed potepieniem i wi-
zji nieba dla wiernych. Calej katolickiej
mitologii i ideologii. Paralizuje ich i fa-
scynuje pycha ludzi méwigcych, ze sa
»Swietym Kos$ciotem” i maja specjalne
stosunki z szefem wszech$wiata. Pranie
mozgu i ogtupianie trwa od malenko-
$ci do $mierci. Wiec klgczg 1 placg. I to
w dodatku klecza przed cztowiekiem,
oddajac mu boska czes¢! Horrendum.
A mogliby mie¢ takie glebokie i etycz-
ne zycie duchowe! Prostych ludzi trze-
ba traktowac¢ powaznie, a wiec réwniez
krytykowa¢ ich i stawia¢ im wymaga-
na. Tchorzliwa lewica tego nie rozu-
mie, przymilajac si¢ do klas nizszych.
To przejaw protekcjonalizmu i oportu-
nizmu jednoczesnie.
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A pan nie jest prostym czlowiekiem?
- Przyszta pani na wywiad z prostym
cztowiekiem? No, lito$ci!

Wielu ludzi interpretuje siebie jako
prostych.

- Zapewne stusznie. Ale prosze mnie
nie wrabia¢ w klasizm. Jestem socjalde-
mokrata, lecz uprzedzam wszystkich le-
wicowych kottunow, ze chocby stawa-
li na rzegsach, to na $wiecie bedg ludzie
ghupi, beda chamy i prostacy. I te chamy
tez beda na kogo$ glosowac. I przypusz-
czalnie nie beda to partie lewicowe. Jezeli
ktorykolwiek z lewicowych publicystow
chce dyskutowac z mojg teza, ze ,,cham-
stwo gltosowato na PiS”, to zamiast oskar-
za¢ mnie o klasizm, niech wypowie teze
przeciwng do mojej. Z koniecznosci jed-
na z dwoch musi by¢ prawdziwa. Twier-
dza, ze chamy glosowaty na PO? Cieka-
we. Przy okazji: kto przypisuje mi twier-
dzenie, ze jesli glosujesz na PiS, to jestes
chamem, ten jest glupcem.

Ale czy klasyfikowanie ludzi - wielu
powiedzialoby, ze obrazanie - jest okej?
I czy do czegokolwiek konstruktywne-
go prowadzi? Moze lepiej przyjrzec sie
ich motywacjom.

- Swiadomos¢ tego, ze demokracja
daje wptyw na rzady roéwniez ludziom
ztym 1 glupim, atakze wrogom demo-
kracji, jest kluczowa dla przetrwania tego
kruchego ustroju. Czym bardziej zabie-
gajacy o glosy politycy przymilaja sie do
chamow i ignorantéw, tym bardziej istot-
ne jest, aby publiczni moralici potepiali
chamstwo i glupote.

Bo w naturze demokracji lezy upo-
wszechnianie zadufania w sobie i amora-
lizmu. Gdy nikomu nie méwi sie, ze jest
chamem, to powstaje spoteczna iluzja, ze
chaméw nie ma, jest tylko obrazliwe wy-
zwisko ,,cham”. Taki zbiorowy narcyzm,



potaczony z przesladowaniem kazde-
go, kto o$miela mu si¢ przeciwstawic, to
prosta droga do socjologicznego koszma-
ru, jakim jest infantylne spoteczenstwo
ztozone z bezbronnych, niecodpornych
na manipulacje, niedojrzatych, zaktama-
nych, a w konsekwencji amoralnych jed-
nostek.

Dlatego z catych sit zwalczam cham-
stwo 1 faszyzm. I prosze¢ mi nie mowic¢, ze
mozna je zwalcza¢ bez pokazywania pal-
cem na chamoéw i faszystéw. Albo Ze nie
rozumiem, dlaczego oni tacy sg i dlatego
ich potgpiam. Rozumiem, ale rozumienie
nie oznacza usprawiedliwiania.

Mysli pan, Ze w naszych czasach
mozna méwic¢ o kims, zZe jest ghupi?

- Czasem nawet trzeba. Wymaga to
zreszta pewnej odwagi, ale ja akurat nie
mam wiele do stracenia, bo jestem juz
troche dziad, jestem profesorem i dziec-
ko mam odchowane. Mnie jest tatwiej.
Nie poréwnuje si¢ chocby z ojcem, ktory
za dziatalno$¢ opozycyjng siedzial. Nie-
mniej postrzegam siebie jako osobe pu-
bliczna, ktéra wypelnia powierzong sobie
role. Oczywiscie w ograniczonym zakre-
sie, bo docieram do kilku milionéw Po-
lakow.

Wspélczesna lewica, formulujac za-
sady poprawnosci politycznej, probuje
wzmocni¢ wspélnote. Nie mowimy, ze
kto$ jest ghupi, bo automatycznie wy-
kluczy go to z tej wspolnoty. No w kaz-
dym razie nie méwimy tego na glos.

- Bez zaczepki nikomu nie mowie,
ze jest ghlupi. Jestem uprzejmym face-
tem. A co do wspdlnoty, to nie wierze
w ponadklasowa wspodlnote. Ani narodo-
w4, ani opartg na ustroju sprawiedliwo-
sci spotecznej, w ktorym antagonizmy sa
zniesione. Nie widze szczegdlnej warto-
$ci w tym, zeby wigzi spoteczne tworzyty

jednolita sie¢. Bardziej wierze w wigzi na-
ktadajace si¢ na siebie: tu jest jakas wspol-
nota, tam jest jaka§ wspodlnota, a przy tym
pozytywnych interakcji migdzy grupa-
mi jest wigcej niz antagonizmow. Dekre-
towanie uniwersalnej wspolnoty to dro-
ga do faszyzmu, a lewicowe przymilanie
si¢ czy minoderia w stosunku do ludu nie
dziatata ani w XIX wieku, ani w XX, ani
nie zadziata w XXI. Ludzi trzeba bra¢ na
powaznie. Takze na glupcow trzeba si¢
gniewad, ze sg glupcami, a nie traktowac
jak dzieci majace deficyty, ktore sg nasza
wina, bo nie daliSmy im réwnych szans.
Jezeli traktujemy dorostego cztowieka se-
rio, to wytykamy mu jego wady i stawia-
my mu zadania, zeby si¢ zmienit na lep-
sze. Jezeli krytykuje potowe Polakow za
to, ze glosuja na partie populistyczne lub
faszystowskie, to znaczy, ze traktuje ich
z szacunkiem.

Ewidentnie nie odnajduje si¢ pan
w kulturze Zle oceniajacej przyjmowa-
nie postawy oceniajgcej.

- Ano wlasnie. Nie oceniaj, nie oce-
niaj, a bo jak ja ci¢ ocenig, to si¢ nogami
nakryjesz! Albo: ja nie oceni¢ ciebie, ty
nie ocenisz mnie i kazde z nas begdzie so-
bie dokazywac, ile dusza zapragnie. Takie
mamy uktady. Jednym z najbardziej ab-
surdalnych mitow wspolczesnego miesz-
czanstwa jest wyobrazenie, ze nieocenia-
nie drugiego cztowieka stanowi warunek
uszanowania jego godnosci. To nie tylko
protekcjonalizm, lecz rowniez nihilizm,
prosta droga do zepsucia. A pokoju si¢ tak
nie zbuduje. Agresja i tak gdzie$ znajdzie
ujscie. Trzeba wszystkich kocha¢, tak ze
na koniec zostaje tylko Zyd do nienawi-
dzenia. Nie mozna go wprawdzie nazwaé
Zydem, ale mozna syjonistg. Boje sie lu-
dzi, ktérzy sg bardzo grzeczni. Zbiorowa
hipokryzja i udawana tagodnos¢ to spa-
dek po chrzescijanstwie. [...] [
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ADAM JASKOW

MOJE ROZWAZANIA O ATEIZMIE

Ateizm jest bezsprzecznie pogladem fi-
lozoficznym, w zwiazku z tym nalezy go
rozpatrywac w kilku filozoficznych obsza-
rach. Najczesciej okresla si¢ je jako:

— ontologi¢ obejmujacg kwesti¢ istnienia
rzeczywistosci,

— epistemologi¢, zajmujacg si¢ proble-
mem poznania tejze,

—etyke dotyczaca wartosci, oraz czasem
historig¢ filozofii.

W kazdym ztych obszarow ateizm
przyjmuje pewne hipotezy i1 sposéb ich do-
wodzenia.

Historia filozofii jest rowniez wazna,
gdyzZ jej nauczanie jest intencjonalne i zwy-
kle pomniejsza si¢ w nim prady ateistycz-
ne, ktore de facto stanowig poczatek filozo-
fii, a takze traktuje si¢ w nich religie w spo-
sob nieuprawniony jako prady filozoficzne.

Zaczynajac od podstawowego pytania
o istote bytu, to ateizm stawia hipoteze, iz
rzeczywistos¢ istnieje realnie w sposob nie-
zalezny od podmiotu poznawczego. To zna-
czy: czy patrzymy w gwiazdy czy tez nie,
one istnieja.

Wszechswiat istnieje samoistnie inie
ma zadnych przestanek, by zostat powola-
ny do Zycia przez zewngtrzny wobec nie-
go podmiot, obojetnie czy bylby on inte-
ligentny czy tez nie. Oczywiscie wedle
uzywanych przez ludzkos$¢ definicji inte-
ligencji. Takie samo zalozenie lezy u pod-
staw wspotczesnej nauki. Zaktada ona, ze
$wiat istnieje realnie. Co prawda pojawiaja
si¢ poglady o mozliwych innych przyczy-
nach istnienia $wiata, ale nikt jak dotad nie
byt w stanie sformutowac na ten temat hi-
potezy, spetniajacej kryteria naukowosci.
Temat ten pojawia wiec wylgcznie w tek-
stach publicystycznych czy réznych rozwa-
zaniach nie majacych naukowego charakte-
ru.
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Drugi element metanaukowy, czy jak
sic do niedawna mowilo filozoficzny, to
zatozenie poznawalno$ci rzeczywistosci.
Znamy swoje (tj. ludzkosci) ograniczenia,
niemniej jednak zatozenie to zyskato wie-
le posrednich dowodéw. Ludzko$¢ tworzy
nie wystepujace samoistnie narz¢dzia — od
kota po rakiete kosmiczng — ktére sprawnie
dziataja. To wszystko posrednie dowody, ze
wiedza powstajaca przy poznawaniu §wia-
ta jest rzetelna poniewaz pozwala tworzyc
te urzadzenia. Czyli Ze co najmniej jest wy-
starczajgca do ich konstrukeji i uzytkowa-
nia.

Te dwa zatozenia sg wspdlne dla nauki
oraz ateizmu. W zasadzie wi¢c kazdy ba-
dacz uprawiajacy nauke przyjmuje mniej
lub bardziej §wiadomie postawe ateistycz-
ng. A kazdy ateista musi akceptowac wie-
dz¢ dostarczang poprzez badania naukowe.

Biorac pod uwage te dwa zatozenia nie-
ktorzy ateisci stosujg wybieg okreslajac si¢
jako agnostycy. To hiperpoprawne stanowi-
sko zaktadajace, ze poniewaz nasza wiedza
o $wiecie nigdy nie bedzie pelna, zawsze
moze doj$¢ do odkrycia czynnika, ktory
zmieni diametralnie nasza wiedzeg.

Rozumiem to stanowisko ale go nie po-
pieram. W naszym marginalnym by¢ moze
zakatku kosmosu, z ktérego ludzkos¢ praw-
dopodobnie nigdy nie wyjdzie, nie potrze-
bujemy takich zatozen. W uktadzie sto-
necznym iw catym — chocby tylko odro-
bing poznanym — kosmosie nie bylo, nie
ma i nie bedzie zadnych bogéw. Co wigcej,
uwazam, ze zblizamy si¢ do granic naszych
mozliwosci poznawczych, a wigc do granic
wiedzy o $wiecie.

Mowa tu oczywiscie o istotach real-
nych, bedacych przedmiotem poznania na-
ukowego, anie o ,,bytach wyobrazonych”,
jakze licznych na calym niemal $wiecie.



Z istnienia tych ostatnich zreszta wiele lu-
dzi czyni argument zwany teologicznym,
aniemato w ,,ich stuzbie” znajduje zrodto
swego utrzymania.

Poznanie naukowe jest intersubiektyw-
ne, ametodologia naukowa wymaga, by
wiedza uzyskiwana w trakcie obserwacji
i doswiadczen byla powtarzalna i posta-
wione hipotezy musza by¢ po wielokro¢ po-
twierdzane. Trzymanie si¢ tej metodologii
umozliwia uzyskiwanie wiedzy o rzeczy-
wistosci tak doktadnej, jak to dla czlowie-
ka mozliwe.

Skoro jedyna droga ateisty do wiedzy
jest nauka, to konsekwentnie powinien tez
akceptowac to, co badania naukowe méwia
o czlowieku i ludzkosci. Od teorii ewolu-
¢ji po najnowsze badania. Z nakreslonego
przez nig obrazu wynika, ze czlowiek jest
zwierzeciem stadnym i wspoélpraca zin-
nymi przedstawicielami swojego gatunku
jest niezbedna do przetrwania i jednostki,
i gatunku. Na poczatku ewolucji wspotpra-
ca ograniczata si¢ do matej grupy. W miare
jak gatunek opanowywat ziemie, wspotpra-
ca musiata obejmowac coraz wigksze gru-
py. Wspotpraca nie musiata by¢ oparta na
w miar¢ rownych korzysciach jak na po-
czatku. I — niestety — nie opiera si¢ na nich
do dzis.

O ile wiem, ani zasad naukowej metodo-
logii ani o wnioskach wynikajacych z ewo-
lucji nie uczy si¢ powszechnie w szkole.
Polska edukacja ma wpisane domniema-
nie religijno$ci 1 nawet jesli nie jest w cato-
sci religijna, to nawet bez katechezy w zasa-
dzie jest konfesyjna.

To ma swoje skutki szczegdlnie widocz-
ne wczasie pandemii. Wigkszo$¢ tych,
co si¢ szczepig, nie ma nawet pojecia, jak
dziala system immunologiczny, jak dziata-
ja szczepionki, czym si¢ r6znig bakterie od
wirusow. Nie maja utrwalonej podstawowej
wiedzy biologicznej, poniewaz nauczanie
w szkole ignoruje zarowno wiedze o teorii
ewolucji, jak o jej konsekwencjach.

Wracajac do ateizmu: nie mozna by¢
ateista jedynie nie wierzac w tego czy inne-
go boga. Jest si¢ wtedy co najwyzej osoba
niewierzaca czy niereligijng. Ateizm wy-
maga akceptacji metody naukowej. Ateista
jest ewolucjonista. To czgs¢ naukowej wie-
dzy o cztowieku. Akceptacja faktu, ze jest
si¢ zwierzeciem z nieco przero$nigtym ego,
nie jest jak si¢ okazuje tatwa nawet dla ate-
istow. Nie jest mozliwe poznanie cztowie-
ka, jego zachowan, bez odwotania si¢ do
teorii ewolucji. Badajac zachowania zwie-
rzat przyblizamy si¢ do wiedzy o sobie jako
gatunku.

Nie powinni$my siebie idealizowa¢ nie
tylko dlatego, ze jesteSmy wytworem ada-
ptacji do przypadkowych zmian otoczenia.
Przede wszystkim dlatego, ze utrudnia to
dotarcie do wiedzy o zrodtach naszych za-
chowan. Homo sapiens sapiens to raczej
wyraz nadziei, niz stwierdzenie faktu.

Normy etyczne sg wytworem kultu-
ry 1 maja regulowaé zwierzgce zachowania
cztowieka. Nie zachowujemy si¢ jak zwie-
rz¢ta, a przynajmniej nie zawsze, bo stosu-
jemy sie do norm, ktére umozliwiaja nam
funkcjonowanie w spoteczenstwie, a spote-
czenstwo jest naszym podstawowym srodo-
wiskiem. Jest tez glownym elementem (je-
$li wspotczesnie nie jedynym) wplywaja-
cym na nasza ewolucj¢. Bo ewolucja caty
czas trwa, zakonczy si¢ dopiero wraz z na-
szym wymarciem. Normy etyczne tak samo
jak religie sa wytworem ewolucji cztowicka
w spoteczenstwie. Nie wiemy, czy musiaty
powstac, ale powstaty. A skoro powstaty, to
moga ewoluowac 1 oczywiscie takim proce-
som podlegaja. Moga tez znikna¢ tak samo,
jak si¢ pojawity.

[ tym optymistycznym akcentem kon-
cze, bo powodoéw do optymizmu zbyt wie-
Iu nie ma. Optymista od pesymisty rdzni
si¢ miedzy innymi pogladem na date konca
$wiata. Optymista wyobraza sobie, ze be-
dzie to nieco pdzniej. [
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RELACJE PANSTWO-KOSCIOL

JERZY KORNAS

SUWERENNOSC PANSTWA
POLSKIEGO A KOSCIOL
RZYMSKOKATOLICKI. REFLEKSJE
HISTORYCZNE | WSPOLCZESNE

Czesé 11
Od suwerennosci do podleglosci

Osobny rozdziat stanowi problem su-
werennosci wladz panstwowych wobec
Kosciota w okresie Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej. Wspodlczesne narracje
tego okresu stosunkéw panstwo — ko-
$ciol wyraznie najczesciej formutowa-
ne sg z pozycji ignorowania oOwczesnej
polskiej racji stanu ipodkreslania po-
zytywnej roli Kosciola w procesie de-
montowania ,,komunizmu” i poszerzania
sfery wolno$ci. Przyjmuje si¢ niekiedy
nawet skrajne poglady, ze to Kosciol wy-
razal w tym czasie wole narodu, a PRL
byt narzucong okupacja. Polemika z tego
rodzaju opiniami jest trudna, poniewaz
opierajg si¢ one na przyjeciu ahistorycz-
nych zalozen i ferowaniu ocen moral-
nych w stosunkach migdzy panstwem
a Kosciotem. Poczatkiem uniezaleznia-
nia si¢ wladz panstwowych od Kosciota
byta uchwata Rady Ministrow Tymcza-
sowego Rzadu Jednosci Narodowej z 12
wrzes$nia 1945 r. o wygasnieciu obowia-
zywania konkordatu z 1925 r. na skutek
jednostronnego zerwania go przez Stoli-
c¢ Apostolska. Abstrahujac od dwczesne;j
wspotpracy, a zarazem konfliktowosci
tych stosunkéw, w pierwszym dwudzie-
stopiecioleciu PRL dokonat si¢ proces
ze$wiecczenia panstwa i wprowadzenia
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konstytucyjnej zasady rozdziatu koscio-
fa od panstwa. Z formalnego punktu wi-
dzenia dokonalo si¢ polityczne i doktry-
nalne uniezaleznienie wtadz panstwa od
wplywow politycznych Kos$ciota. Pro-
ces normalizacji z Watykanem nastgpit
dopiero w poczatkach lat siedemdzie-
sigtych po ratyfikacji przez Bundestag
w 1972 r. uktadu o podstawach norma-
lizacji stosunkdéw migdzy PRL i RFN
z grudnia 1970 r. Nastepstwem tego byto
uznanie przez Stolicg Apostolska w maju
1972 r. polskich granic na zachodnich
i potnocnych oraz dostosowanie do nich
podziatu administracji kos$cielnej. Jed-
nocze$nie Stolica Apostolska zakonczyta
misje dyplomatyczna Kazimierza Pappe
przy Watykanie - przedstawiciela rzg-
du emigracyjnego w Londynie, uzna-
jac wten sposob rzad PRL za jedyne
wladze Polski. W latach siedemdziesia-
tych 1 osiemdziesiatych pozycja Koscio-
fa w PRL rosta systematycznie wskutek
narastajacych konfliktow migdzy wia-
dzg a spoteczenstwem. Kosciot w Polsce
stat sie silng alternatywg wobec rzadza-
cej partii, a w sytuacjach konfliktowych
przejmowat role mediatora miedzy rady-
kalng czescig spoteczenstwa, a wtadza-
mi PRL. Pozycj¢ Kosciola wobec stab-



nacego legitymizmu rzadzacych w PRL
umocnil takze wybor Karola Wojty-
ly w 1978 r. na papieza. Stosunki mie-
dzy panstwem, a kosciolem w PRL traf-
nie zobrazowal M. Agnosiewicz piszac:
,,Kosciot 1 Partia
byly organizacjami
o konkurencyjnych
wzgledem  siebie
ideologiach.  Obie
organizacje ideowe
— jedna zorganizo-
wana w formie par-
tii, druga - koscio-
a — byly fundamen-
talnie  sprzeczne.
(...) System upadt,
bo zatamatl si¢ go-
spodarczo inie byt
w stanie  zaspoko-
i¢ potrzeb ludnosci.
Nie dlatego, ze nie
zaspokajat potrzeb
wyznaniowych czy
roszczen  Koscio-
fa. Te ostanie mia-
ly si¢ catkiem do-
brze. Katechizacja
funkcjonowata har-
monijnie, budownictwo sakralne przezy-
walo prawdziwy boom. W latach 1975 —
1990 wybudowano 1500 nowych koscio-
Tow. (...) Kosciot i Partia jako podmioty
podobnie zarzagdzane — bez jakiejkolwiek
demokracji wewngtrznej — czgstokro¢ ta-
two znajdowaly wspolny jezyk.”*? Wy-
pada do tego jednak doda¢, ze mimo tej
trudnej koegzystencji zarowno suwe-
rennos$¢ wewngtrzna, a przede wszyst-
kim zewngtrzna PRL wyraznie pozy-

32 M. Agnosiewicz, Ko$ciol, Partia, wspot-
zycie, w: PRL bez uprzedzen pod redakcja J.
Majmurka, P. Szumlewicza, Wydawnictwo
Ksigzka i Prasa, Warszawa 2011, s. 163.

Konstytucja

Rzeczypospolite]
Polskie]

z dnia 2 kwietnia 1997 r.

tywnie odrozniata ja okresu poprzednie-
go.

Transformacja ustrojowa i skok w de-
mokracje obudzil nowe nadzieje na sil-
ne spoteczenstwem obywatelskim pan-
stwo. Tak si¢ nie
stalo 1 zalezno$¢
instytucji ~ pan-
stwowych od Ko-
Sciofa jest gotym
okiem widoczna,
a dominacja tego
zwigzku wyzna-
niowego w ob-
rzgdowosci  pu-
blicznej panstwa
jest powszechna.*
W okresie schyl-
kowym PRL -
u 6wczesne media
i publikacje wsty-
dliwie ukrywaty
przed spoteczen-
stwem, ze w pan-
stwie gdzie obo-
wigzywal konsty-

tucyjny rozdziat
kosciota od pan-
stwa jednym

z najwazniejszych podmiotéw systemu
politycznego, obok dominujacej partii

33 D. Karnowska, Religia i polityka. O ma-
riazu sacrum i profanum na przyktadzie Pol-
ski w latach 2005 — 2008, w: Demokracja
w Polsce po 2005 roku, pod redakcja D. Kar-
nowskiej, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2008, s. 237 — 242; S. Obirek., Epi-
skopat twierdzg autorytaryzmu, ,,Przeglad”
2015, nr 20, s. 8-12; C. Lazarewicz , Raport
co Kosciot ma, ,, Polityka” 2010, nr 40, s. 36-
41; M. Agnosiewicz, Czy III RP zastuguje
na zbawienie ? Zarys relacji panstwo — Ko-
$cidt po 1989 roku, w: Stracone szanse ? Bi-
lans transformacji 1989-2009, pod redakcja
naukowa J. Majmurka, P. Szumlewicza, Wy-
dawnictwo Difin, Warszawa 2009, s. 89-118.
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rzadzacej, byt Kosciot Rzymskokatolic-
ki. Po przetomie tranzycyjnym zjawisku
temu nadawano stopniowo range nor-
malnosci, legitymizowang przez oficjal-
nych przedstawicieli wladzy, a przede
wszystkim dyspozycyjnych politykow
i koncesjonowanych przez Kosciot grup
ipartii politycznych. Na szczegotowy
opis procesu podporzadkowania sobie
panstwa przez Kosciét w okresie trans-
formacji ustrojowej nie ma w tych roz-
wazaniach zbyt wiele miejsca.’* Ograni-
czymy si¢ tylko do kwestii konstytucyj-
nych rozwigzan, ktore naszym zdaniem
mogly mie¢ po 1997 roku decydujace
znacznie dla zahamowania przeksztalca-
nia RP w panstwo quasi wyznaniowe.
Zrodet formalno-prawnych,  po-
zwalajgcych na nieskrepowany rozwoj
klerykalizacji w Polsce nalezy szukac
w podpisanym, ale ratyfikowanym po6z-
niej Konkordacie z 1993 r. i obowigzu-
jacej Konstytucji RP. Rozstrzygniecie
wzajemnych relacji w przepisach kon-
stytucyjnych mozna uzna¢ za wysoce
dyskusyjne, szczegolnie z dzisiejszej
perspektywy. Cztery z pieciu ustepow
art. 25 budzi powazne watpliwosci in-
terpretacyjne.® Art.25 ust. 1 stwierdza,
ze ,.ko$cioty i zwigzki wyznaniowe sg
rownouprawnione”. Z kolei w ust. 4 za-
pisano, ze ,,stosunki migdzy Panstwem
a Kosciotem Katolickim okresla umo-
wa miedzynarodowa zawarta ze Stoli-
cg Apostolska i1 ustawy”. Powstaje py-
tanie: jakie skutki prawne rodzi umowa
miedzynarodowa wymagajaca upowaz-
nienia Sejmu do jej podpisania, a jakie
ustawa zwykta ? W przypadku usta-

34 Zob. M. Pietrzak, Prawo wyznaniowe,
Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2005,
$.207 — 2009.

3 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997r. Dz.U. nr 78 poz.
483.
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wy zwyklej panstwo jest suwerenne
w uchwalaniu aktéw prawnych regulu-
jacych stosunki wewngtrzne. W zawie-
raniu umoéw mig¢dzynarodowych jest
tylko jedng ze suwerennych stron. Ra-
tyfikowana umowa migdzynarodowa
jest w swietle art. 91 ust. 2 i 3 Konstytu-
cji RP, drugim po konstytucji zrédtem
prawa. Jesli art. 25 ust. 4 naktada na
panstwo obowigzek utozenia stosun-
kéw w formie konkordatu z Koscio-
tem dziatajacym na jego terytorium, to
dobrowolnie ogranicza wlasng suwe-
rennos$¢ i popada w sprzeczno$¢ z ujg-
ta wust.l zasadg rownouprawnienia
kosciotow 1 zwigzkéw wyznaniowych.
Sprzeczno$¢ ta nie wynika z faktu, ze
tylko Kos$cidt posiada zwierzchnig wia-
dz¢ uznang za podmiot prawa migdzy-
narodowego, ale na przepisie konstytu-
cyjnym, z ktéorego wynika nakaz zwar-
cia umowy miedzynarodowej ze Stolica
Apostolskg. W przeciwnym przypad-
ku stan prawny stosunkéw panstwo —
kosciot nalezy uznaé za nieuregulowa-
ny konstytucyjnie. Ponadto ten wtasnie
ustep podwaza, jak wynika z hierarchii
waznosci zrodet prawa, réwnoupraw-
nienie wszystkich kosciotow i zwigz-
kéw wyznaniowych. Watpliwos¢ dru-
ga wigze si¢ z uzyciem w ust. 2 tegoz
artykutu terminu ,,bezstronnos¢” wtadz
panstwowych wobec przekonan reli-
gijnych, $wiatopogladowych i filozo-
ficznych swoich obywateli. Okreslenie
to analizowata jeszcze w trakcie trwa-
nia prac nad konstytucja B. Goérowska
stwierdzajac, ze termin ten nie wyste-
powal dotychczas w jezyku konstytu-
cyjnym.*® Pojawit sie on zamiast stowa

3 B.Goérowska, Zagadnienia wolnosci
sumienia i wyznania w pracach na projek-
tem Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
w: A. Czohara, B. Gorowska, M. Nadolski,
J. Osuchowski, Dylematy wolnosci sumie-



,Lheutralno$¢™, ktorego nie akcepto-
wali parlamentarzy$ci zwigzani z Ko-
sciotem 1 on sam przez swoich przed-
stawicieli w Komisji Konstytucyjnej
Zgromadzenia Narodowego. Uznanie
tozsamosci znaczenia obu termindéw nie
wydaje si¢ mimo wszystko uzasadnio-
ne.’” Skoro termin ,,bezstronno$¢” nie
byt dotychczas uzywany w jezyku kon-
stytucyjnym, to jego stosowanie moze
okaza¢ si¢ trudne do zinterpretowa-
nia w konkretnych orzeczeniach praw-
nych. Ponadto nalezy zwréci¢ uwage,
ze ,,bezstronno$¢” w ust. 2 art. 25 od-
nosi si¢ do wtadz publicznych Rzeczy-
pospolitej Polskiej, a wigc administracji
publicznej, samorzadow terytorialnych
i zawodowych, wykonujacych zada-
nia zlecone przez panstwo. W swietle
konstytucji réwniez one s3 zobowia-
zane do zachowania ,,bezstronnosci”
w sprawach wolnos$ci przekonan oby-
wateli. Z kolei trzecie zastrzezenie do-
tyczy ust. 3 art. 25 modwigcego o ,,po-
szanowania ich autonomii i oraz wza-
jemnej niezalezno$ci kazdego w swoim
zakresie” w stosunkach migdzy pan-
stwem, a ko$ciotami iinnymi zwigz-
kami wyznaniowymi. Na niezrgcznos¢
tego sformutowania jeszcze w trakcie
przygotowywania konstytucji zwrécit
uwage Profesor Leszek Wisniewski pi-
szac: ,,Zawsze pojecie ,,autonomia” od-
nosi si¢ do mniejszej czgsci istniejace]
w ramach wigkszej catosci, a nie prze-
ciwnie. To panstwo wyraza zgod¢ na
kierowanie si¢ przez koscioty wihasny-
mi prawami, pod warunkiem ich nie-

nia i wyznania w panstwach wspotczesnych,
Warszawa 1996, s.172.

37 Stanowisko takie reprezentowal pod-
czas prac nad konstytucja ekspert Komisji
Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego
Leszek Wisniewski, Tor przeszkod projek-
tu nowej konstytucji , ,,Rzeczpospolita” z 20
czerwca 1996.

sprzeczno$ci z prawem panstwowym,
a wigc tylko panstwo jest podmiotem
suwerennym i w ramach jego struktu-
ry funkcjonuja Koscioty i zwigzki wy-
znaniowe jako podmioty autonomicz-
ne. Przepis ust. 3 mowiac o ,,wzajem-
nej niezaleznos$ci” panstwa i Kosciolow
oraz innych zw. wyznaniowych two-
rzy co$ w rodzaju panstwa w panstwie
— co nie bylo celem zadnej ze stron.”
3% Uprzywilejowanie Kos$ciota tak da-
lece usankcjonowano w konstytucji, ze
suwerennos¢ wewnetrzng panstwo pol-
skie wyraznie samoograniczyto, pod-
wazajac kolejny raz zasade ,,bezstron-
nosci”. Ostatnie zdanie ust. 3 méwigce
o ,,wspotdziataniu dla dobra cztowieka
i dobra wspolnego” stanowi dalszg nie-
konsekwencj¢ art. 25 Konstytucji. Po-
twierdza ono fakt innej tresci terminu
neutralnos$¢ i bezstronno$¢ oraz dekla-
ruje wspotdziatanie do czego$, co nie
zawsze musi by¢ jednoznaczne. ,,Dobro
cztowieka i wspolne dobro” w rozumie-
niu koscioléw i zwigzkow wyznanio-
wych moze by¢ inaczej pojmowane niz
dobro obywateli, ktorych prawa win-
no panstwo strzec i chroni¢ przed za-
grozeniem. Przepisy konstytucji doty-
czace stosunku migdzy RP a Ko$ciotem
sa konstrukcja prawng nie tylko kom-
promisu politycznego, ale ustgpstwem
panstwa kosztem ograniczenia suwe-
rennos$ci wewnetrznej wobec panstwa
zewngtrznego — Stolicy Apostolskie;.
Ratyfikacja korzystnego dla niego kon-
kordatu 23 lutego 1998 r.3° data dodat-
kowy asumpt do skutecznej presji insty-
tucjonalnego Kosciota na wladze pan-
stwowe, w celu osiggnigcia dalszych
przywilejéw politycznych 1 material-

38 Ibidem.

¥ W $wietle niektorych opinii ratyfiko-
wany on zostal z naruszeniem prawa. Zob.
M. Pietrzak, op. cit., s. 211- 212.
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nych.*® Barbara Stanosz, odnoszac si¢
do roli kosciota w Polsce oceniala, ze
wszystkie dotychczasowe i liczne nowe
przywileje Kosciota sg aktem rezygna-
cji z demokracji na rzecz wyznaniowe-
go (czy parawyznaniowego) charakteru
panstwa.*! W krytycznej ocenie art. 25
polskiej konstytucji, regulujacego sto-
sunki miedzy panstwem a koSciolem,
pisata ona o kalectwie ustawy zasad-
niczej i wyrazata obawe, czy to kalec-
two nie spowoduje ostatecznego uwia-
du demokracji w Polsce.* Z dzisiejszej
perspektywy nie trudno dostrzec traf-
no$¢ tej obawy, poniewaz konstytu-
cja nie stwarza dostatecznych gwaran-
cji zachowania suwerennego oblicza de-
mokratycznego panstwa, a zwlaszcza
wykonywania nadrzednej zwierzchno-
$ci na swoim terytorium wobec tak hi-
storycznie osadzonej w Polsce instytu-
cji ichcacej realizowa¢ ideowa misje
migdzynarodowej organizacji wyzna-
niowej.

W historycznych rozwazaniach nad
suwerennos$cig panstwa polskiego nie
sposob nie sktoni¢ si¢ do smutnej reflek-
sji, ze omini¢cie panstwa polskiego przez
dominujaca w Europie tendencj¢ roz-
woju oswieconego absolutyzmu czy re-
wolucji o$wieceniowe] w XVII 1 XVIII
w. spowodowato w konsekwencji utrate
przez Polakéw wihasnego panstwa. Polacy
w okresie reform Os$wiecenia, a nastep-
nie narodzin nowoczesnego narodu nie

40 P. Dybicz , Na tacy Kosciota i pod taca,
,»Przeglad” 2013, nr 20, s. 8 — 11; C. Lazare-
wicz, op. cit., s. 36-41.

4 B. Stanosz, W cieniu ko$ciota czy-
li demokracja po polsku, czyli demokracja
po polsku, Instytut Wydawniczy ,,Ksigzka
i Prasa”, Warszawa 2004, s. 42; Por. Religia
wiladzy. Rozmowa Kacpra Lesniewicza z dr
Pawlem Boreckim, ,,Przeglad” 2015, nr 46,
s. 16 —19.

4 B. Stanosz, ibidem, s. 70.
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posiadajagc suwerennego panstwa skaza-
ni zostali na wptywy ideowe i polityczne
Kosciota, ktory akceptowat w tym czasie
doktrynalnie legitymizm absolutnej wta-
dzy monarchicznej, odpowiadajacej jego
naturze polityczno-instytucjonalnej. Zor-
ganizowany hierarchicznie 1 osadzony
historycznie w formujacej si¢ w warun-
kach rozbiorow $wiadomos$ci narodowej
stal si¢ on dla Polakow jedynym trwa-
tym substytutem panstwa polskiego. Ro-
dzace si¢ pod koniec XIX w. na ziemiach
polskich ruchy polityczne nie mogly tego
zmieni¢, aw okresie II RP wiekszos¢
z nich zabiegata o poparcie Kosciota, co
ograniczato wobec niego pole niezalezno-
$ci wiladz panstwowych. Odziedziczony
historycznie przez PRL uktad stosunkéw
panstwo — kosciét mimo przeprowadze-
nia zasadniczych zmian na korzy¢ suwe-
rennego wobec Kosciota $wieckiego pan-
stwa zakonczyt si¢ ostatecznie kompro-
misem. W okresie transformacji stosunki
te w znacznych obszarach dziatania pan-
stwa zostaty stopniowo poddane kontroli
Kosciota ograniczajac suwerenno$¢ we-
wngtrzng panstwa.

Konkludujac, nie bedzie przesada
twierdzenie, ze aktualizuje si¢ wspotcze-
$nie historyczna refleksja sformutowa-
na przez wybitnego polskiego humanistg
profesora K. Grzybowskiego odno$nie
roli katolicyzmu w Polsce do czasu roz-
biorow: ,,Co dat Polsce katolicyzm, za
nadbudowg jakiej polityki stuzyt ? Zda-
je sig, ze nie bedzie przesada twierdze-
nie, iz Polska byla narzedziem katolicy-
zmu, ze katolicyzm nigdy nie stuzyt ce-
lom polskim. (...) Katolicyzm stat si¢ sitg
polityczna tylko w tych narodach, kto-
rym dat co$ tu, na ziemi — jak Francja
czy Hiszpania, czy nawet Niemcy.”* []

K. Grzybowski, Refleksje sceptyczne,
Ksigzka 1 Wiedza, Warszawa 1972, s. 307-
308.



JAN HARTMAN

KONKORDAT A KONSTYTUCJA

W dokumencie regulujacym relacje
Polski z Kosciotem Stolica Apostolska
jest wymieniona na pierwszym miejscu,
a Rzeczpospolita Polska na drugim.

Sytuacja polityczna na $wiecie
i w Polsce jest przetomowa. Posrod wie-
lu zjawisk, ktore zmieniajg naszg rze-
czywisto$¢, mamy réwniez postepuja-
ca laicyzacje wiekszosci spoteczenstw
Zachodu oraz radykalne ostabienie zna-
czenia 1 wptywow politycznych Koscio-
ta katolickiego. Proces ten trwa juz od
dekad, lecz przys$pieszyl w ostatnich la-
tach zpowodu niebywatego wysypu
skandali pedofilskich na $wiecie.

Burza nie ominie réwniez Polski i pol-
skiego Kosciota. To tylko kwestia cza-
su. Jesli znajdziemy w sobie dos¢ odwa-
gi ideterminacji, aby odpowiedzie¢ na
patologie w Kosciele iw relacjach Pan-
stwo-Kosciol oraz nareszcie uregulo-
wac te stosunki na zasadach praworzad-
nosci i respektu dla réwnego traktowania
wszystkich wyznan oraz neutralnosci re-
ligijno-§wiatopogladowej panstwa, moze-
my si¢ doczekaé prawdziwie wolnej Pol-
ski — niepodlegtej nie tylko w stosunku
do Niemiec czy Rosji, lecz rowniez Ko-
sciota rzymskokatolickiego.

Takiej wolno$ci nigdy nie mielismy.
Kto wie, moze po tym wszystkim, co
nam si¢ dzi$ przydarza na niwie poli-
tycznej, nareszcie dojrzejemy do mysle-
nia o wolnosci w kategoriach rozdzie-
lenia ,tronu i ottarza”, czyli $wieckosci
panstwa oraz jego niezaleznosci od opi-
nii 1 interes6w papiezy, kurii rzymskiej
i miejscowych biskupéw. Spoteczen-
stwa Zachodu przemyslaty te zagadnie-
nia juz setki lat temu — dla nas wciaz sa
one tabu.

Specjalne przywileje rzymskiego
Kosciota

Whbrew pozorom warunki sg sprzyja-
jace. Opresja, w jakiej jestesmy pod rza-
dami PiS, moze mie¢ pozytywne skut-
ki dla swiadomosci politycznej Polakow.
Oto po raz pierwszy od upadku PRL po-
wszechnie i powaznie mowi si¢ o Kon-
stytucji. Wielu obywateli zapewne zapa-
migta, ze Konstytucja to nie tylko reto-
ryczna deklaracja niepodlegtosci Polski
i wykaz ogodlnoludzkich wartosci, lecz
takze nadrzedne prawo gwarantujg-
ce nienaruszalnos¢ swobdd i praw jed-
nostki oraz pryncypiéow demokratycz-
nego 1 praworzadnego panstwa. Glebo-
ka symbioza wladzy z Kosciotem, ktory
jak nigdy wczesniej od II wojny stat si¢
podmiotem politycznej walki o wtadze,
oznacza za$, ze rowniez relacje panstwa
i Ko$ciota staja si¢ dla spoteczenstwa
rzeczywistym problemem politycznym
i ustrojowym, a swiecko$¢ panstwa za-
czyna by¢ rozumiana jako prawdzi-
wa warto$¢ demokratycznego zycia pu-
blicznego. Zapewne juz dzi§ wiekszos¢
Polakow nie nabiera si¢ na ktamliwa kli-
sz¢ zrownujaca Swieckos¢ z ,,ateizacja”.

Mimo ze tak wazng rolg w walce
o utrzymanie demokratycznego pan-
stwa prawnego odgrywa nasza konsty-
tucja, ktoérej poszanowania domagamy
si¢ dzi$ przede wszystkim, nie moze-
my zamyka¢ oczu na niedoskonalosci
tego kluczowego dla panstwa dokumen-
tu. A najwigksza ztych niedoskonato-
$ci to wewnetrzne zatamanie ducha wol-
nosci, réwnosci i suwerennosci, ktorym
jest obecno$¢ w Konstytucji jedynego
nazwanego z imienia panstwa trzecie-
go — Stolicy Apostolskiej. Panstwu temu
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Nuncjusz apostolski abp Jozef Kowalczyk i min. spraw zagranicznych Krzysztof Skubiszewski po podpisaniu
Konkordatu. Fot. PAP/A.Dunin-Kreplicz

udziela si¢ w Konstytucji, co najmniej
posrednio, specjalnych przywilejow
na naszym terytorium, nakazujac Pan-
stwu Polskiemu zawarcie umowy mig-
dzynarodowej (w praktyce: konkorda-
tu), mimo Ze inne zwigzki wyznaniowe,
niemajgce statusu panstwowego, analo-
gicznej mozliwosci nie maja.

Kosciot katolicki korzysta z dobro-
dziejstw uchwalonej jeszcze w PRL
ustawy o stosunku Panstwa do Ko$cio-
fa, apodobne ustawy chronia intere-
sy rowniez innych zwigzkow wyzna-
niowych. Jednak konkordat to znacznie
wiecej niz ustawa — to wlasnie umowa
migdzynarodowa, ito szczegélna, bo
z zasady niesymetryczna, czyli ustana-
wiajaca szczegoOlne prawa i przywileje
Kosciota w danym panstwie, prawie bez
zadnego zréwnowazenia tych korzysci
poprzez uprawnienia przyznane drugiej
stronie.
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Biskupi pouczaja Panstwo

Nasza Konstytucja popada w jawna
sprzecznos$¢, gdy w tym samym art. 25
raz stanowi, ze zwigzki wyznaniowe sg
rowne (pkt 1), a za chwile, ze stosunki
migdzy RP a Stolicg Apostolska regulu-
je umowa mi¢dzynarodowa (pkt 4). Sko-
ro pozycja wszystkich zwiazkéw wy-
znaniowych ma by¢ taka sama, to oczy-
wiscie musi by¢ regulowana w kazdym
przypadku na takim samym poziomie —
rowno dostepnym dla wszystkich zain-
teresowanych.

To, ze Kosciot jest podmiotem prawa
migdzynarodowego, nie ma tu zadne-
go znaczenia. Niby z jakiej racji silniej-
sza pozycja Kosciota katolickiego w re-
lacjach migdzynarodowych, wynikajaca
z jego podmiotowosci panstwowej, mia-
aby sie przektada¢ na uprzywilejowany
sposob regulowania relacji z Panstwem
Polskim? Przeciez takiego uprzywilejo-
wania wprost zabrania art. 25 pkt 1 mo-



wigcy o réwnouprawnieniu kosciolow
(przez male ,.k” — wielka litera zastrze-
zona jest w Konstytucji dla Kosciota ka-
tolickiego) i zwigzkow wyznaniowych!

Udajemy, ze tej sprzecznosci nie wi-
dzimy, mimo ze jest bolesnym dowo-
dem serwilizmu panstwa w stosunku do
Rzymu i papiestwa, a w rezultacie row-
niez w stosunku do polskich biskupdow.
Jak bardzo asymetryczne sg te stosunki
ijak bardzo temat suwerenno$ci i god-
nosci Polski w relacjach z Rzymem
jest wcigz u nas tabu, $wiadczy sposob,
w jaki Polska negocjuje czy komuniku-
je si¢ z Kosciotem. Przywodcy panstwa
nie o$mielajg si¢ rozmawiaé z papieza-
mi o wspdlnych sprawach, o wielkich
i rosngcych wydatkach panstwa na Ko-
sciol, o naduzyciach finansowych,
o sprzecznym z litera konkordatu wtra-
caniu si¢ Kosciota w polskie prawo. Pa-
piezom sktada si¢ tylko holdy, a wszel-
kie rozmowy prowadzone sg na bardzo
niskim szczeblu dyplomatycznym, bo
z biskupami (co sankcjonuje konkordat).
I z nimi zresztg nie sg to zadne rozmo-
wy, gdyz wszystko sprowadza si¢ wia-
sciwie do gwarancji koscielnych przy-
wilejow 1 wpltywow, hotdow dla religii
katolickiej i ko$cielnych doktryn oraz
unizonej kurtuaz;ji.

Partnerskiego kontaktu na god-
nym szczeblu Polskie Panstwo ze Stoli-
ca Apostolska nie ma. Za to jedyna ko-
rzys¢, jakg ma Polska z zawarcia konkor-
datu — a mianowicie, ze jak stanowi art.
1: ,,Panstwo i Koscidt katolicki sg — kaz-
de w swej dziedzinie — niezalezne i au-
tonomiczne oraz zobowiazuja si¢ do pet-
nego poszanowania tej zasady we wza-
jemnych stosunkach” — jest korzyScia
fikcyjna, bo art. 1 jest ignorowany. Bi-
skupi bez skruputéw raz po raz poucza-
ja Panstwo Polskie co do praw, jakie ma
stanowi¢ (np. w kwestii aborcji czy za-

plodnienia pozaustrojowego), i czynig to
nie jako osoby prywatne (do czego maja
prawo), lecz jako biskupi wtasnie, naru-
szajac zasade poszanowania autonomii.

Co6z innego miatoby by¢ przykta-
dem takiego naruszenia, jesli nie otwar-
te wtracanie si¢ w prawodawstwo — we-
wnetrzng sprawe naszego kraju? Czy
mozna sobie wyobrazi¢, aby rzad kra-
ju, w ktorym mieszkaja miliony katoli-
kéw, tozacego na rzecz Kosciota ogrom-
ne kwoty — sugerowal cokolwiek od-
nosnie do rozwigzan prawnych, jakie
powinien przyjmowacé Kosciot w swych
kanonach? Np. w sferze rownego trakto-
wania kobiet i m¢zczyzn albo demokra-
cji w Kosciele?

Byloby to niestychane. Ale tak samo
jest czyms$ niestychanym i skandalicz-
nym, gdy Konferencja Episkopatu Polski
lub poszczegodlni biskupi probuja dykto-
waé ustawy Sejmowi, a przez to i naro-
dowi. Podobnie jak martwy jest prze-
pis konkordatu o wzajemnym posza-
nowaniu autonomii obu umawiajacych
si¢ panstw, nigdy nie powolano komi-
sji regulujacej stosunki finansowe mie-
dzy Panstwem a Kosciotem. Zywe, i to
jak zywe, sg za to wszystkie te punkty,
ktore méwia o finansowaniu przez pan-
stwo réznych obszaréw dziatalnosci ko-
$cielne;.

Polski konkordat nie wziat si¢ zni-
kad. Tworzenie Europy wolnych na-
rodow wymagato kompromisu z sita-
mi ancien régime’u, tzn. z arystokracja
i Kosciotem katolickim. Dla zagwaran-
towania wzglednej niezaleznosci panstw
narodowych od wladzy papieskiej za-
wierano umowy ustanawiajagce pewna
autonomi¢ panstw wzgledem koSciel-
nego imperium — w zamian za przywi-
leje 1 gwarancje dla Ko$ciota. Umo-
wy te, zwane konkordatami, zawierano
juz w sredniowieczu, ktéoremu nieobce
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byly spory wiladzy §wieckiej z kosciel-
na. W czasach nowozytnych ta feudalna
z ducha instytucja stata si¢ jeszcze bar-
dziej przydatna do utwierdzania wolno-
$ci narodow.

Jednak w XXI w. zagrozenia
wszechwladza Kosciola juz nie ma,
konkordaty petnia wigc funkcje odwrot-
ng niz w pierwszych stuleciach epo-
ki nowozytnej — stuza utrwaleniu nie-
ktorych anachronicznych przywilejow
koscielnych, wbrew zasadzie rowne-
go traktowania wszystkich obywateli
iich zrzeszen. Czasami de facto ustana-
wiajg Kosciol ,,panstwem w panstwie”
i sankcjonuja jego praktyczng ekstery-
torialnos¢. Tak jest w przypadku Polski.
Z punktu widzenia prawa, przekracza-
jac brame posesji koscielnej, wlasciwie
udajemy si¢ za granice, jakby$my prze-
kraczali prog ambasady obcego pan-
stwa.

Polski konkordat, zawarty ze Stolica
Apostolska przed 20 laty, jest dopraw-
dy szczegolny. W wielu punktach po-
wtarza tresci konkordatu z 1925 r., kie-
dy to II RP otwarcie traktowata Kosciot
jako czes¢ ogolnego aparatu wiadzy,
czego paradoksalng konsekwencja byto
odbieranie od biskupdéw przysiegi na
wierno$¢ Rzeczypospolitej. W konkor-
dacie wspotczesnym idea panstwa wy-
znaniowego jest juz nieobecna — obecne
sa za to liczne przywileje Kosciota ty-
powe dla teokracji. Nie maja one wsze-
lako zadnego umocowania w Konstytu-
cji, ktéra gwarantuje neutralno$¢ Swia-
topogladowa panstwa, co — na zdrowy
rozum — wyklucza nie tylko faworyzo-
wanie katolicyzmu, lecz w ogole anga-
zowanie si¢ panstwa w zycie religijne
1 wspieranie instytucji religijnych.

W preambule stwierdza si¢, ze umo-
we zawarto z uwagi na szczegolng role
Kosciota w historii Polski oraz znacze-
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nie pontyfikatu Jana Pawta II, ktory
zreszta sam pod holdem dla swej oso-
by sie podpisat. Skoro konkordat zostat
przyjety niejako w nagrod¢ i w holdzie
Kosciotowi, to ma si¢ rozumieé, ze za-
wiera prezenty inagrody dla Ko$cio-
la, a nie jest uczciwym i symetrycznym
ulozeniem stosunkow migdzy dwoma
panstwami.

Serwilizm Polski posunigty jest
w konkordacie tak daleko, ze zupet-
nie pomini¢to w nim istnienie niekato-
likow iich prawa. Wiernopoddanczos$¢
i niezgodno$¢ z Konstytucja wyzieraja
z wielu artykulow — az do $miesznosci.
Np. w $wietle art. 13 kazdy przeciwnik
katolicyzmu i Kosciota albo wyznawca
religii, o ktorej Kosciot wyraza si¢ wiel-
ce niepochlebnie, jesli tylko urzadza ko-
lonie dla dzieci, musi zapewni¢ im moz-
liwo$¢ udziatu w mszy, a pewnie i do-
wiez¢ je tam na swoj koszt. Sumienie
niekatolika mozna tamaé¢ bez skrupu-
1ow. To zupelnie tak, jakby prawo naka-
zywato ko$cielnym organizatorom wy-
poczynku dla dzieci, aby zapewnili do-
step do meczetu dziecku, ktore sobie
tego zazyczy.

Kosciél ponad prawem

Jednakze istote¢ konkordatu wyra-
za jego art. 5: ,,Przestrzegajac prawa do
wolnosci religijnej, Panstwo zapewnia
Kosciotowi katolickiemu, bez wzgle-
du na obrzadek, swobodne i publiczne
petnienie jego misji, tacznie z wykony-
waniem jurysdykcji oraz zarzadzaniem
i administrowaniem jego sprawami na
podstawie prawa kanonicznego”.

Wynika stad (podobnie jak zkilku
innych artykutéw konkordatu), ze Ko-
sciot kieruje si¢ w pierwszej kolejnosci
prawem wiasnym (kanonicznym), a do-
piero pdézniej prawem Rzeczypospoli-
tej Polskiej — analogicznie do tego, jak



przysiegajacy postuszenstwo papiezowi
biskupi przedktadaja lojalno$¢ wobec
obcego panstwa, jakim jest Stolica Apo-
stolska, nad lojalnos¢ wobec wtasne-
go kraju. Tym samym suwerenna Pol-
ska musi na swoim terytorium uznawac
pierwszenstwo obcego prawa, a obce
panstwo, jakim jest Stolica Apostolska,
podporzadkowuje si¢ prawu polskiemu
na terytorium RP catkiem dobrowolnie,
a wigc niejako czyniac Polsce taske.

Zadne inne panstwo ani jego obywa-
tele nie s w podobny sposéb postawieni
ponad prawem. Sytuacja ta — naturalna
w czasach powszechnej teokracji, kto-
ra panowata w Sredniowieczu i w pierw-
szych stuleciach ery nowozytnej — dzi$
oznacza nie tylko anachronizm, lecz
rowniez ci¢zkie upokorzenie dla nowo-
czesnego panstwa aspirujacego do su-
werennosci.

Pi¢¢ warunkow elementarnego ladu

Konkordat nie tylko jest ponizajacy
dla Polski, lecz w dodatku nie jest prze-
strzegany tam, gdzie mimo wszystko
prawa i godno$¢ Rzeczypospolitej jako$
chroni. Jesli rzad, ktory nastanie po od-
sunieciu PiS od wtadzy, miatby nawia-
za¢ bardziej podmiotowe i symetryczne
relacje z Kos$ciotem, bronigc godnosci
Polski jako suwerennej i$wieckiej re-
publiki, na pierwszym miejscu musialby
wiasnie sprzeciwic si¢ notorycznemu ta-
maniu konkordatu przez Kosciot, a wigc
reagowac odpowiednimi notami dyplo-
matycznymi na kazdy przypadek wtra-
cania si¢ biskupéw w kwestie ustawo-
dawcze iadministracyjne nalezace do
wytacznej kompetencji rzadu RP.

Drugi wymoég to — moim zdaniem
— uporzadkowanie relacji finansowych,
a wigc audyt wszelkich dotacji ze $rod-
kéw publicznych na cele koscielne oraz
zaprowadzenie zasady przejrzystosci fi-

nanséw Kosciola jako warunku otrzy-
mywania jakichkolwiek dalszych subsy-
diow.

Art. 22 pkt 2 konkordatu przewidu-
je utworzenie specjalnej panstwowo-
-koscielnej komisji do spraw finansow.
Takowa nigdy nie powstata, co stanowi
najlepszy dowod na to, ze celem umo-
wy ze Stolica Apostolska sa wylacznie
gwarancje dla Kosciola, a ,,symetrycz-
ne” korzySci panstwa wystepuja tam
wylacznie pro forma. Kazdy rzad polski
pretendujacy do obrony interesu naro-
dowego powinien si¢ natychmiast upo-
mnie¢ o ten artykul konkordatu iza-
przesta¢ zasypywania pienigdzmi in-
stytucji koscielnych na kazde zadanie,
na granicy prawa lub poza prawem i bez
zadnych widokéw na mozliwos¢ kontro-
lowania tych wydatkow.

Nie do zaakceptowania jest rowniez
klerykalizacja szkolnictwa i organizo-
wanie lekcji religii w $rodku dnia zajec
szkolnych oraz wyprowadzanie dzie-
ci przedszkolnych nieuczestniczacych
w katechezie do innych sal, co odczu-
waja jako kare. Uporzadkowanie tych
spraw to warunek trzeci normalizacji.

Czwarty to weryfikacja nieprawdo-
podobnych malwersacji, do jakich do-
szlo w historii patologicznej dziatalno-
$ci tzw. komisji majatkowej, w praktyce
oddajacej Kosciotlowi bez zadnego pra-
wa odwotawczego kazda nieruchomose,
ktora Kosciot uznat za stosowne wska-
zac¢ jako swoje roszczenie.

I wreszcie warunek piagty — zero to-
lerancji dla niepowiadamiania organéw
$cigania o znanych wladzom kosciel-
nym przypadkach przestepstw seksual-
nych.

Tych pig¢ warunkéw to byltby zale-
dwie poczatek porzadkowania relacji
Panstwo-Kosciol, a wiec wstep do dal-
szych dziatan zmierzajacych do spro-
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wadzenia Kos$ciola do tej samej pozycji
prawnej, w jakiej znajdujg si¢ inne orga-
nizacje powolane do szerzenia jakichs
idei czy $wiatopogladu.

Rowne traktowanie to dla Koscio-
ta piekto — takie i tylko takie piekto Pol-
ska jako wolny i swiecki kraj respektu-
jacy wolnos¢ religijng i rowno$¢ praw
wszystkich organizacji izrzeszen wol-
nych obywateli powinna Kosciotowi
zgotowac. Jesli o$mieli si¢ on nazwac
je ,.przesladowaniem”, warto przypo-
mnie¢ mu kilka, a moze kilkaset, czar-
nych, krwawych kart jego historii, hi-
storii XX-wiecznej nie wylaczajac. Bo
twierdzenie, ze Koscidl zawsze stat po
stronie Polski i jej niepodleglego bytu,
jest brutalnym ktamstwem — tak absur-
dalnym, ze tylko ignorancja i zaslepie-
nie pozwala mu wcigz utrzymywac si¢
w przestrzeni publiczne;.

Aby Polska nareszcie wyszla
ze Sredniowiecza

Bez zmiany Konstytucji nie jest moz-
liwe wypowiedzenie upokarzajacego
konkordatu, o ile jednocze$nie nie we-
szlaby w zycie inna umowa migdzyna-
rodowa. Zapewne niepr¢dko powstanie
wigkszo$¢ parlamentarna i prezydent
gotowi tak zmieni¢ Konstytucjeg, aby nie
bylo juz w niej nakazu zawarcia umo-
wy ze Stolica Apostolska. Mozliwe jest
jednak literalne odczytanie Konstytucji,
gdzie nie mowi si¢ o ,,konkordacie”, lecz
wlasnie o ,,umowie miedzynarodowe;j”.

Wypowiedzenie konkordatu oznacza-
loby natychmiastowe zaistnienie niekon-
stytucyjnego stanu rzeczy. Gdyby jednak
Stolica Apostolska zostata naktoniona do
negocjowania nowej umowy — nienazy-
wajgcej sie juz konkordatem — moglaby
ona zastgpi¢ obecny konkordat. Oczywi-
Scie nie jest w interesie Ko$ciota i kurii
rzymskiej, aby tak si¢ stalo. Polska za-
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pewne spotkataby si¢ z odmowa. Jedyny
argument, ktorym mozna by przekonac
papieza 1 Kosciot do podjecia rokowan,
to zapowiedZ znacznego ograniczenia
przywilejow Kosciotéw oraz dotacji.

Biskupi pouczajq Panstwo

Skoro pozycja wszystkich zwigzkow
wyznaniowych ma by¢ taka sama, to
oczywi$cie musi by¢ regulowana w kaz-
dym przypadku na takim samym pozio-
mie — rowno dostgpnym dla wszystkich
zainteresowanych.

Swiecka Polska to wolna Polska.
Lecz takze wolny Kosciot. Bo presja re-
ligijna, narzucanie spoleczenstwu pra-
wa wyznaniowego ikorzystanie z wy-
muszonego uprzywilejowania ponizaja
nie tylko naréd, lecz rowniez sam Ko-
sciol. Katolikom powinno zaleze¢ na
tym, by ich wiara obywala si¢ bez pan-
stwowego wsparcia i instytucjonalno-
ideologicznej presji w sferze edukacji
iw zyciu publicznym. Jest sprawa ho-
noru katolikow (i pozostatych wierza-
cych), by wiara byla wolna i dobrowol-
na, by prawo wyznaniowe obowiazy-
wato wylgcznie wiernych, a instytucje
religijne byly utrzymywane przez nich,
a nie przez cate spoleczenstwo. Jesli nie-
ktorzy wierzacy mysla inaczej, to zte so-
bie wystawiajg $wiadectwo. []

Jan Hartman — ur. w1967 r. we
Wroctawiu, filozof i bioetyk, profesor
Uniwersytetu Jagiellonskiego, publi-
cysta. Wydat m.in.: ,,Pochwala litosci.
Rzecz o wspdlnocie”, Wydawnictwo UJ,
Krakow 2017; ,,Polityka. Wtadza i na-
dzieja”, Wyd. Agora, Warszawa 2017.



SPACER PRZEZ HISTORIE

Do naszych Czytelnikéw, moze nieco juz sytych opowiesci o bohaterach i boha-
terkach zza naszej wschodniej granicy.

Teraz drukujemy kolejny odcinek tej sagi, w ktérym Autorka uprzytamnia nam
pare jakze istotnych wtasciwosci rewolucji. Czyni to w kontekscie europejskim. Ko-
lejny raz uzmystawia nam réwniez, jak wielkg role w ksztattowaniu idei rewoluciji ro-
syjskiej odegraty kobiety. A o bohaterce ponizszej opowiesci nie wiedzieliSmy prze-

ciez —w wigkszosci — prawie nic.

DANUTA STOLAREK

INESSA ARMAND -

Red.

MUZA W. LENINA

(CZERWONY TROJKAT?)

Kim byla najbardziej zagadkowa ko-
bieta w historii sowieckiego bolszewi-
zmu? Byla osoba, o ktorej najbardziej do-
ciekliwi Rosjanie dowiedzieli si¢ dopiero
po otwarciu archiwow partyjnych w latach
dziewigcdziesigtych XX. wieku. Jej nazwi-
sko pojawiato si¢ tylko w oficjalnych doku-
mentach partyjnych iniezorientowani nie
domyslali si¢, ze mowa o kobiecie. Pisano
o niej ,,towarzysz Armand”. Sam W. Lenin
nawet w prywatnej korespondencji zwracat
si¢ do niej per ,,Wy” lub ,,towarzyszu”. Nie
tylko w jej przypadku mamy przyklad retu-
szowania zyciorysu.

Sami bolszewiccy tworzyli swoje bio-
grafie ,,pod partyjng lini¢”. Przyktadem
moze stuzy¢ trzecia uczestniczka ,czer-
wonego trojkata”, oficjalna zona W. Leni-
na — Nadiezda Krupska. W swojej ksigz-
ce przeznaczonej dla mtodziezy ,,Moje zy-
cie” w zadnym z wydan (1925, 1930, 1938)
nie wspomina, ze byla wnuczka carskiego
oficera, z pochodzenia polskiego szlachcica
z guberni wilenskiej Ignacego Krupskiego
(syna Kaliksta) i corka wojskowego Kon-
stantego Krupskiego, stuzacego w smo-
lenskim pulku piechoty, stacjonujagcym
w Kielcach. Po upadku powstania stycznio-
wego zostal on szefem powiatowego sztabu

wojskowego w Kielcach. Jego gtownym za-
daniem byto przeprowadzenie reformy rol-
nej. Awansowat do stopnia kapitana.

Po zakonczeniu stuzby wojskowej zostat
naczelnikiem powiatu grojeckiego. W kaz-
dym kolejnym wydaniu ojciec byl coraz
gorliwszym rewolucjonistg i internacjonali-
sta, ukaranym za obrong chtopoéw polskich
i ubogich Zydéw, internacjonalizm, znajo-
mos$¢ jezyka polskiego, tanczenie mazur-
ka, fascynacje tworczoscig A. Mickiewicza
imuzykag F. Chopina, (a nie na podstawie
falszywych oskarzen urzednikéw carskich
o naduzycie kompetencji). Przez Warszaw-
skg Izbe Sadowa Krupski zostal pozbawio-
ny mozliwosci zajmowania stanowisk pan-
stwowych. Po dymisji imat si¢ przypadko-
wych zaje¢, wkrotce zmart.

Posta¢ ikony rewolucji nie mogta by¢
skazona jakimkolwiek romansem, dlate-
go tez do 1992 roku Rosjanie nie podejrze-
wali nawet, ze ,,wodz $wiatowego proleta-
riatu” mogt ulega¢ jakim$ przyziemnym
uczuciom. Archiwa partyjne byty szczelnie
zamknigte, korespondencja prywatna sta-
rannie wyczyszczona i ocenzurowana. Sam
Lenin w swoim archiwum zamie$cit 38 li-
stow do Inessy Armand; wszystkie dotyczy-
ty wylacznie spraw partyjnych, w zadnym
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nie bylo nawet aluzji do wigzi osobistych.
O naszej bohaterce wigcej dowiadujemy
si¢ ze zrodet zagranicznych niz rosyjskich.
Wielu do dzi$ stanowczo zaprzecza, ze ist-
niaty jakie§ wiezi intymne, akcentujac wy-
facznie ,,stuzenie dzietu rewolucji 1 partii”.

Rowniez Inessa Armand miata dwie
wersje zyciorysu: tzw. burzuazyjng i pro-
letariacka. Jej przodkowie ze strony mat-
ki przybyli z Anglii w potowie XVIII wie-
ku (w innej wersji byli zruszczonymi Fran-
cuzami). Jej matka Natalia Wild (w wersji
,burzuazyjnej” — Zydoéwka) uciekla z Ro-
sji do Paryza, tam poznata $§piewaka opero-
wego Theodora Stephano. Inessa byla nie-
$lubnym dzieckiem, rodzice zalegalizowali
zwigzek w obrzadku anglikanskim dopiero
po urodzeniu corki.

Urodzita si¢ 8 maja 1874 roku w Paryzu.
W rosyjskich zrodtach czasami podaje si¢
1875 1). Rodzice zabierali dzieci na wszyst-
kie spektakle, tournée. Od wezesnego dzie-
cinstwa poznala styl zycia bohemy. Sytu-
acja finansowa rodzicow nie byla stabilna.
Aby polepszy¢ sytuacje finansowa rodzi-
ny jako pi¢ciolatka opuszcza Paryz i wraca
do Rosji pod opieke babki i ciotki. W mig-
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dzyczasie w rodzinie Stephano przychodza
na §wiat jeszcze dwie corki. Ojciec zmart
w wieku 24 lat (w innych zZrédtach wspo-
mina si¢, ze zmart mtodo, bez podania wie-
ku), matka nie zrobita kariery jako aktorka
i utrzymywata si¢ z lekcji $piewu, nie byta
w stanie utrzymac trzech corek.

W innej wersji dopiero po $mierci ojca
piecioletnia Inessa musiata opusci¢ Pa-
ryz i wrocita do Rosji; wedtug innych zro-
det przyjechata wraz z siostrg René, ktora
w przysztos$ci wyjdzie za maz za mlodsze-
go syna Armandow Nikotaja. W wersji pro-
letariackiej utrzymywata je babcia z renty
po profesorze. Babcia tez byla nauczyciel-
ka, razem z ciotka (siostra matki) zapewni-
ty wnuczce staranne wyksztalcenie. Inessa
znata cztery jezyki obce, znakomicie gra-
fa na fortepianie, bardzo duzo czytata. Ciot-
ka czgsto zabierala ja do zamoznych do-
moéw, w ktorych udzielata lekcji francuskie-
go i muzyki.

Wedtug bardziej prawdopodobnej wer-
sji ciotka, bedaca nauczycielka jezyka fran-
cuskiego, muzyki i §piewu, byta wyjatkowo
utalentowana muzycznie; poréwnywano ja
ze Swiatostawem Richterem. Wowczas pra-
cowata wdomu bogatych, postepowych
iszczodrych przemystowcéw Armandow,
zamieszkata tam wraz z siostrzenicg. Ro-
dzina tych bogatych przemystowcow, wia-
Scicieli dobr ziemskich, domu handlowe-
go ,,Armand isynowie” oraz kamienic
czynszowych, bardzo zyczliwie przyjeta ja
do wielopokoleniowego klanu Armandéw,
zamieszkatych w Puszkino pod Moskwa.

Wedtug Zroédet rosyjskich byli to
zruszezeni Zydzi francuscy, wedlug in-
nych Francuzi, ktorych przodkowie przy-
byli do Rosji w potowie XVIII wieku. Sa
wzmianki, ze mimo iz babka i ciotka nie
byty osobami zamoznymi — byty przyjmo-
wane wsrod $mietanki towarzyskiej, glow-
nie w enklawie francuskiej. Zaréwno bab-
ka jak i ciotka staraty si¢ da¢ jej staranne
wyksztalcenie. Dbaty o wiasciwy dobor
lektur, wlasciwy dla arystokratki. Bardzo



chciaty, aby w przysztosci zostala §wietng
nauczycielkg i dobrze wyszta za maz.

W rodzinie Armandéw korzystata z bo-
gatej biblioteki. Wtedy poznala utwory
min. N. Niekrasowa, F. Dostojewskiego, N.
Czernyszewskiego, L. Totstoja. Ten ostatni
rozczarowat jg lekcewazacym (jej zdaniem)
stosunkiem do kobiet. Natomiast wielkie
wrazenie zrobita na niej powies¢ Czerny-
szewskiego ,,Co robi¢?”, ktéra w przyszto-
$ci bedzie jej inspiracja do walki o prawa
kobiet.

Po $mierci babki zamieszkata z mat-
ka, ktora po $mierci me¢za wrocila z dwie-
ma corkami do Moskwy. Uzyskata dyplom
nauczycielki. Styneta z urody. Pigckne kasz-
tanowe wilosy zrudym odcieniem upinata
w misterne fryzury. Jej zielone oczy z ble-
kitnym odcieniem rzucaty uwodzicielski
blask, pickng figure odziewata w wyszuka-
ne, eleganckie stroje, wdzieku dodawaty za-
wsze starannie dobrane wytworne perfumy.
Gdy ukonczyta 19 lat, przeszla na prawo-
stawie, oficjalnie przyjeta imie Jelizawiety
Fiodorowny 1 wyszta za maz za najstarsze-
go syna Armandow, Aleksandra.

Po $lubie z wielkiego domu rodziny Ar-
mandow mitodzi matzonkowie wyprowa-
dzili si¢ do palacu w Jeldiginie. W zwiaz-
ku urodzito si¢ czworo dzieci. W Jeldiginie
nasza bohaterka postanawia otworzy¢ szko-
fe dla dzieci chtopskich, w ktorej tez naucza
sama, prowadzi dziatalno$¢ filantropijna,
popularng wowczas wérod rodzin arysto-
kratycznych. Tam tez poznaje warunki zy-
cia biedoty wiejskie;.

Mimo przeprowadzki czesto bywa
w Moskwie. Rodzina miata tam duze
mieszkanie w centrum Moskwy na Arba-
cie. Bywa w salonach, w teatrach, na kon-
certach, poznaje srodowisko artystyczne, li-
terackie. Wsrod bywalcow w jej salonie sg
malarze, aktorzy, intelektualisci, a takze
zwolennicy idei rewolucyjnych.

W 1902 roku zakochala si¢ w o jede-
nascie lat mtodszym bracie mgza, siedem-
nastoletnim Wladimirze, wowczas studen-

tem zaangazowanym w ruch rewolucyj-
ny. W dniu ich $lubu mial osiem lat. Inessa
i Wiadimir zamieszkali w Moskwie. Ro-
dzina i przyjaciele uwazali go za podobne-
go do Aloszy Karamazowa (jednego z bo-
hateréw powiesci F. Dostojewskiego Bracia
Karamazow), ze wzgledu na jego charak-
ter. Byt on zafascynowany ideami rewolu-
¢ji, przekonanym socjaldemokratg.

Z tego zwiazku urodzil si¢ syn An-
driej. Inessa urodzi¢ postanowita w Szwaj-
carii, dokad udata si¢ ze swoimi dzie¢mi,
ale bez Wiadimira, aby unikna¢ skanda-
lu towarzyskiego. Zerwanie z m¢zem od-
bylo sie w zyczliwe]j atmosferze, oficjalne-
go rozwodu nie bylo, mgz zawsze wspierat
ja finansowo, opiekowat si¢ dzie¢mi, po-
magat w kazdej sytuacji, kiedy pomoc byta
potrzebna. Postepowa Rodzina Armandow
przyjeta to ze zrozumieniem; Aleksander
uznal Andrieja za swojego syna.

W Szwajcarii  zafascynowata  si¢
marksizmem, ideami rewolucyjnymi, duzo
czytata literatury politycznej W 1904 roku
wrécita do Moskwy z wielkim bagazem
nielegalnej literatury. W tym tez roku (we-
dhug innej wersji w 1903 r.) wstapita do Ro-
syjskiej Socjaldemokratycznej Partii Ro-
botniczej, bliska jej byta frakcja eserow.
Wraz z grupa skupiong wokot Wiadimira
coraz aktywniej uczestniczy w dziatalnosci
organizacjach rewolucyjnych.

W 1903 roku przeczytata prace W. Le-
nina Rozwdj kapitalizmu w Rosji. 1dee re-
wolucji byly jej coraz blizsze, podobno
wowczas marzyta o poznaniu autora dziefa.
Pierwsze aresztowanie Inessy i Wiadimira
ma miejsce w 1905, roku za przechowywa-
nie nielegalnej literatury. Wowczas dzieki
staraniom me¢za Aleksandra wychodzi po
trzech miesigcach. Po wyjsciu z wigzienia
wyjechata z Wladimirem (mial on pierw-
sze objawy gruzlicy) na leczenie do Europy.

Wrécili do Rosji w 1906 roku. Inessa
nadal zajmuje si¢ dziatalno$cig rewolucyj-
ng, organizuje kotka rewolucyjne, prowa-
dzi propagande¢. Kolejne aresztowanie ma
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miejsce w 1907 roku; osadzona w wigzie-
niu Lefortowo. Nawet tam nie zaprzestata
aktywnosci politycznej, uczylta aresztantki
jezyka francuskiego i podstaw marksizmu
(podkreslano ten fakt w literaturze bolsze-
wickiej). We wrzesniu 1907 roku skazano ja
na dwa lata zestania do guberni archangiel-
skiej do miejscowosci Miezen. Na dworcu
Jarostawskim petna troski Zzegna jg cala ro-
dzina Armandéow.

Maz Aleksander opiekuje si¢ dzie¢mi,
posyta pienigdze Inessie i1 Wiadimirowi,
ktory dobrowolnie towarzyszy jej na zesla-
niu, mimo przeciwskazan zdrowotnych. Na
druga zime zpowodow zdrowotnych nie
moze z nig zostac 1 wyjezdza na leczenie do
Europy.

W literaturze sowieckiej akcentuje si¢
jej dziatalnos$¢ agitacyjng na zestaniu. Po
roku zsylki (20 pazdziernika 1908 roku),
udaje si¢ jej uciec z miejsca zestania na pod-
stawie sfalszowanych dokumentow. Udato
jej siec wmiesza¢ w grupe Polakow, zestan-
céw po powstaniu styczniowym, ktorym
skonczyt si¢ termin zestania syberyjskiego
1 na podstawie sfatszowanego polskiego do-
kumentu opusci¢ Imperium Rosyjskie, do
ktérego postanowita nie wracac.

Kiedy otrzymatla wiadomos¢ o krytycz-
nym stanie zdrowia Wtadimira — nielegal-
nie przekracza granice iprzez Finlandig
1 Szwecje udaje si¢ do Nicei. Tam zastaje go
juz w agonii. Po dwu tygodniach Wiadimir
zmart. Ich zwigzek trwat siedem lat.

Wyjechata do Francji, p6zniej do Belgii,
tam studiowata ekonomig, uzyskata stopien
licencjata. Poznata wielu rewolucjonistow
przebywajacych na emigracji w Brukseli.
Pézniej wroécita do Paryza i zaczeta studio-
wac nauki spoteczne na Sorbonie. Jej dzie-
ci caty czas pozostawaly po opieka bytego
meza Aleksandra.

Znajomos¢ z Leninem — kiedy napraw-
de miata miejsce? Wedlug zachodnich zro-
det w 1910 roku w jednej z paryskich ka-
wiarn, w ktorej zbierali si¢ emigranci o le-
wicowych pogladach, wedtug rosyjskich 23
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pazdziernika 1909 r. na XI Sesji Mi¢dzyna-
rodowego Biura Socjalistycznego w Bruk-
seli.

Lenin stabo znat jezyk francuski i pod-
czas spotkan zdzialaczami francuskimi
potrzebowat tlumacza zbiegla znajomo-
$cig jezyka. Zaczat zapraszac ja na wszyst-
kie wazne spotkania oraz wiaczac ja do gro-
na uczestnikow. Inessa stata si¢ niezastgpio-
na; tym bardziej, ze byla osobg niezwykle
pracowitg. Prowadzita obszerng korespon-
dencje z zagranicznymi biurami bolszewic-
kimi, nawigzywata kontakty z francuskimi
socjalistami.

Jak podaje zrodto rosyjskie, wkrotce Le-
nin i Krupska przeszli z nig na , ,ty”, co bylo
rzadkoscia, przeciez Lenin do wszystkich
zwracat si¢ na ,,wy’’; na ,,ty” tylko do matki,
1 siostr. Uljanowowie nigdy nie nosili obra-
czek, uwazali to za przezytek burzuazyj-
ny. Obydwoje przyjazn z Inessa wyjasniaja
tym, ze tak bliskie relacje byly spowodowa-
ne ,.koniecznoscia partyjng” i jednoscia za-
interesowan. Nic osobistego, petny pragma-
tyzm partyjno-polityczny.

W 1909 Aleksander Armand na jej pros-
be przewiozt dzieci do Brukseli. Nadal pozo-
stawat oddanym przyjacielem Inessy, mimo
ze nie bylo mowy o ich ponownym zblize-
niu. Aleksander ozenit si¢ po raz drugi do-
piero po $mierci Inessy i przezyt ja o 23 lata.

Inessa coraz aktywniej wlacza sig¢
w dziatalno$¢ partyjng. W 1911 roku
w miasteczku Longjumeau pod Paryzem
zostata zorganizowana szkota partyjna dla
osiemnastu stuchaczy, przysztych rewolu-
cjonistow. Stuchacze udajg rosyjskich pe-
dagogow, niemajacych nic wspdlnego z po-
lityka. Inessa prowadzita tam seminarium
z ekonomii politycznej i ruchu socjalistycz-
nego w Belgii. Wsrod stuchaczy znalazt si¢
tajny wspolpracownik ochrany Wasyl, kto-
remu Lenin ufal bezgranicznie i nie wierzyt
w zadne ostrzezenia. Wérod wyktadowcow
byli m. in. A. W. Lunaczarski, Zinowiew,
Lenin, Ordzonikidze, Kamieniew 1 inni
dziatacze.



Dla Inessy nastapil nowy etap relacji
z W. Leninem. Zauwazajg to nawet shucha-
cze 1 wyktadowcy. Coraz czgsciej udaja si¢
na dtugie spacery, coraz wiecej czasu spe-
dzaja na rozmowach, przejazdzkach na ro-
werach. Mimo ze Nadiezda Krupska stwa-
rza pozory tolerancyjnej, opuszcza wspol-
ny pokoj z Leninem i przenosi si¢ do pokoju
matki, ktora w osrodku petnita funkcje ku-
charki.

Matka jest oburzona zachowaniem Ine-
ssy i bierng postawa corki. Zada, aby zaje-
fa stanowcze stanowisko. Krupska chcac
zachowa¢ status jedynej kobiety Lenina
nie tylko milczaco ustepuje miejsca Ines-
sie, ale demonstruje przyjazn z nig. W swo-
ich pamigtnikach imi¢ Inessy wymieni-
ta 130 razy, zawsze z szacunkiem. Uzywa-
ta okreslen ,,przyjaciotka rodziny”, ,,wierna
wspotbojowniczka”, ,,zdecydowana rewo-
lucjonistka” itp.

Inessa nie ma poczucia winy ani tez
rywalizacji z Nadiezda. Jej Zzycie osobi-
ste zawsze charakteryzowato si¢ swobo-
da i nonkonformizmem. Uwazala, ze wal-
ka o rewolucje¢ oznacza tez walke z konwe-
nansami i wigzami moralnosci spoteczne;.
Zachowuje si¢ swobodnie iulega nowemu
uczuciu. Nadal uwaza si¢ za przyjaciotke
Nadiezdy Krupskie;j.

Kurs skonczyt sie¢ pod koniec sierpnia
1911 roku. Stuchacze wrocili do Rosji, Le-
nin z N. Krupska i Inessg do Paryza. Inessa
wynajmuje mieszkanie blisko (dwadziescia
krokéw) od mieszkania Uljanowow. Inessa
z trojka dzieci i N. Krupska, jej matka i Le-
nin stanowig prawie rodzing; jak stwierdzi
N. Krupska ,,swoj maly $wiatek”. Dzieci
w tej rodzinie czuty si¢ bardzo swobodnie,
moéwity ,.ciocia Nadia”, ,,wujek Wotodia™.
Uljanowowie jej dzieci traktowali jak wta-
sne.

Inessa i Nadiezda nadal wspotpracowa-
ly. Inessa nie budzita w niej takiej nieche-
ci jak Aleksandra Kottontaj, czy Andzeli-
ka Batabanowa. Nigdy nie krytykowala jej
za wyglad (,,zbyt elegancki jak na bolsze-

wiczke”), zachwycala si¢ jej stylem i uroda.
Inessa odnosita si¢ do niej z szacunkiem,
doceniata jej mito$¢ do swoich dzieci.

W rodzinie Ujanowéw po napigciach
w Longjumeau zapanowat spokoj. N. Krup-
ska przekonata si¢, ze maz nie zostawi jej
1 nie zrobi nic, co mogtoby zaszkodzi¢ jego
roli 1wizerunkowi w polityce. Lenin za$
uwazal, ze zostawienie zony dla mtodej,
atrakcyjnej kochanki bytoby postepkiem
zbyt burzuazyjnym, ktéry méglby zepsuc
jego wizerunek niezlomnego przywoddcy
proletariatu.

Wspotpraca migdzy Leninem a Ines-
sa ukladala si¢ coraz lepiej. Ich relacje byty
coraz bardziej poufate. Ona w lot chwyta-
fa jego mysli i zamierzenia. Latwo rozwig-
zywali trudne problemy. Inessa nawigzuje
kontakty, wykonuje tzw. ,,brudng robote” —
operacje polityczne wymagajace bezstron-
nosci, anawet brutalnosci, zalatwia z ko-
biecym i arystokratycznym wdzigkiem.

Zostata przewodniczacg grupy i jej za-
daniem bylto utrzymanie kontaktéw z bol-
szewikami mieszkajacymi za granica, a nie
tylko ttumaczenie artykuléw Lenina i sor-
towanie korespondencji. Udzielata mu rad,
lagodzita jego impulsywnos$¢. Za przyktad
moze postuzy¢ pogrzeb matzonkéw Lafar-
gue (corki Marksa Laury 1 jego ziecia Pau-
la) wskutek samobojstwa. Lenin szalat ze
zto$ci, krzyczal, ze to nikczemnos$¢ — ,,sa
zywi potrzebni rewolucji, ich ucieczka z zy-
cia jest nikczemnoscig”. Mowe pozegnalng
wyglosita Inessa.

W styczniu 1912 roku Lenin po raz trze-
ci byl w Pradze. Ostatni pobyt byt zwigza-
ny z VI Praska konferencja RSDPR, na kt6-
rej Inessa zostala mianowana sekretarzem
Komitetu Partii Zagranicznych. Wiosng
1912 r. na polecenie Lenina wyjezdza do
Rosji z fatszywym paszportem na nazwi-
sko polskiej chtopki Franciszki Jankiewicz,
corki Kazimierza. Jej zadaniem jest przeka-
zanie przy pomocy N. Kirylenko rekopisu
Lenina do gazety ,,Prawda”, niechetnej Le-
ninowi, oraz odbudowanie rozbitej niedaw-

51



no partyjnej komoérki petersburskiej. Przez
Krakow, Lublin 1 Charkow Inessa dotarla
do Petersburga.

Podréz byta bardzo ryzykowna, ponie-
waz po ucieczce z zeslania policja nadal jej
poszukiwata. Dla Lenina nie mialo to zna-
czenia. Wybory do odtworzonej organiza-
cji miaty si¢ odby¢ 16 wrzesnia, a czterna-
stego Inessa 1 jej przewodnik Safronow zo-
stali aresztowani na sze$¢ miesiecy. Dzigki
wplacie kaucji 5400 rubli (na owe czasy
kwoty bardzo wysokiej) przez bytego meza
Aleksandra Armanda warunkowo wyszta
na wolnos¢.

Stan jej zdrowia na wolno$ci nieco si¢
poprawit.  Postanowita z Aleksandrem
i dzie¢mi odby¢ rejs po Wotdze do Stawro-
pola Kaukaskiego. Rados¢ z wycieczki caty
czas przestania jej obawa zestania.

W tym czasie Lenin i Krupska przeno-
sza si¢ do Poronina. Do nich dolaczajg Zi-
nowiew zrodzing i Kamieniew. Nad Ines-
sg wisi grozba procesu. Termin nadzoru po-
licyjnego skonczyt si¢ 6 sierpnia 1913 roku.
Postanowita, nie czekajac na proces, zosta-
wi¢ dzieci pod opieka meza w Puszkino
i przez Finlandi¢, Szwecje 1 Niemcy przy-
jecha¢ do Poronina 22 wrze$nia. Zamierza-
ta zaprosi¢ dzieci do Krakowa, ktérym byta
zachwycona. Pdzniej rezygnuje z pomystu.

W Poroninie oboje z Leninem sg w zna-
komitych nastrojach, odbywaja wiele spa-
cerow. Towarzysze partyjni ich krytykuja,
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ze zachowujg si¢ jak para zakochanych na-
stolatkow. Czesto gra na fortepianie ulubio-
ne utwory Beethovena.

Krupska ma powazne ktopoty ze zdro-
wiem, jest coraz bardziej drazliwa. W 1913
r. w celu przeprowadzenia operacji tarczy-
cy Lenin i Krupska wyjezdzaja do Szwaj-
carii. Tam w Bernie Krupska poddaje si¢
operacji, stopniowo jej zdrowie si¢ polep-
sza. W sierpniu wracaja do Poronina. Ro-
mans Inessy i Lenina nabiera nowych barw,
nawet nie probuja ukrywaé swoich uczu.
Zauwaza to Krupska, cho¢ nadal pozostaje
zyczliwa dla Inessy. Zmienia si¢ tez jej sta-
tus w partii, juz nie jest tylko zaufang osobg
Lenina, jego sekretarka, thtumaczka i osobg
do réznych poruczen. Lenin ma wiele za-
dan partyjnych dla nie;.

Poleca jej pilny wyjazd do Paryza. Tam
wraz z Ludmitg Stal zorganizowata wy-
danie czasopisma dla kobiet rosyjskich
«PaborHumna» Czeg$¢ redakcji byta w Pa-
ryzu, cz¢§¢ w Petersburgu icze$¢ w Kra-
kowie. Pierwszy numer wyszedt w lutym
1914 roku, pdzniej jeszcze szes¢ numerdw,
z czego trzy skonfiskowano.

Juz w 1914 roku Lenin kreowat si¢ na
ikong nieskazitelnego przywoddcey rewolu-
cji. Zazadat od Inessy osobistego dostarcze-
nia wszystkich listow pisanych do niej, za-
kazal przesytania listem poleconym, w oba-
wie, ze ktory$ z towarzyszy moze otworzy¢
koperte, a przeciez ludzkie stabosci — takie



jak mito$¢ czy romans — nie mogly potozy¢
si¢ cieniem na nieskazitelnym wizerunku.

Jak bardzo jego decyzja o zerwaniu ich
romansu byta dla niej ciosem, $wiadczy za-
chowany w osobistym archiwum list In-
nesy do niego: ,,RozstaliSmy si¢, moj dro-
gi ze sobg, rozstalismy! Jak bardzo to boli!
Wiem, czuje, ze ty nigdy tu nie przyje-
dziesz! Patrzac na dobrze znane miejsca,
wyraznie uswiadamialam sobie, jak ni-
gdy wezesniej, jak wiele miejsca tu, jesz-
cze w Paryzu, zajmowale§ w moim Zyciu,
ze prawie cala dziatalno$¢ tutaj, w Pary-
Zu, byta $cisle tysigcami nici zwigzana my-
$lg o tobie. Wowczas nie bytam w tobie za-
kochana, ale i wowczas bardzo ci¢ kocha-
fam. Iteraz obesztabym si¢ bez twoich
pocatunkéw, aby tylko ci¢ zobaczyé¢, cza-
sami porozmawiac, co sprawitoby mi wiel-
ka rados¢, i to nie sprawitoby nikomu bolu.
Dlaczego mnie tego pozbawiles. Pytasz,
czy zloszcze si¢ na ciebie, ze doprowadzi-
Te$ do rozstania. Nie, sadzg, ze zrobites to
nie ze wzgledu na siebie... Mocno ci¢ ca-
tuje... Twoja Inessa”. Dalej wyraza obawy,
czy dochodza do niego jej listy, poniewaz
nie otrzymuje odpowiedzi.

Latem 1914 r. Inessa z czworka dzieci,
ktérych nie widziata ponad rok, wypoczy-
wata nad brzegiem Adriatyku w Lovran,
bardzo zle si¢ czula, byta bardzo zmgczona
lawing polecen partyjnych, prébuje odmo-
wi¢. Lenin wpadat w szal, zada, aby znala-
zta opiekunke dla dzieci i natychmiast uda-
fa si¢ do Brukseli na posiedzenie Komitetu
Wykonawczego II Migdzynarodowki. Ines-
sa przez Wlochy wysyla dzieci do Anglii,
a stamtad do Rosji do Archangielska.

Konferencja byta po$wigcona znalezie-
niu wspolnej platformy dla rosyjskich so-
cjaldemokratow. Lenin nie tylko nie chciat
tej jednosci, ale tez chcial unikngé oskar-
zen, krytyki, ale bardzo chciat, by byto za-
prezentowane jego stanowisko i warunki
zjednoczenia. Uznat, Ze wlasnie Inessa wy-
kona jego zadanie, a on uniknie wszelkiej
krytyki i wyjasnien.

Byto to dla niej trudne zadanie, ale bez-
wzgledny Lenin zadat §lepego postuszen-
stwa. Po konferencji w Brukseli postano-
wila pojecha¢ do Rosji. Przeszkodzit w tym
wybuch pierwszej wojny $wiatowej. Wroci-
ta do Francji, odmawia przyjazdu do Poro-
nina, przestaje odpowiadac¢ na listy Lenina,
ktory jest zdziwiony 1 wzburzony taka nie-
subordynacja.

W sierpniu 1914 roku Lenin i N. Krup-
ska opuszczaja Galicje iudaja si¢ do neu-
tralnej Szwajcarii. Na kategoryczne z3-
danie Lenina Inessa ma opusci¢ walczaca
Francje iprzyjecha¢ do neutralnej Szwaj-
carii do Berna. Najpierw zatrzymata si¢
w Montreux, pdzniej w poblizu Diestelwe-
rgu, gdzie zamieszkali Lenin iKrupska.
Tam odtworzyli poprzedni styl zycia, jez-
dzili na pikniki, odbywali dtugie spacery
po okolicy, pomagali sobie w pracy. Czesto
wspominali Krakow i Poronin. Inessa znow
prowadzi korespondencj¢ Lenina, thuma-
czy na jezyk francuski i angielski r6zne do-
kumenty partyjne, dobiera materiaty do pu-
blikacji, prowadzi rozmowy z dziataczami
partyjnymi.

Przezywa stres z powodu braku kontak-
tu z dzieé¢mi, za ktérymi bardzo tgskni. Co-
raz bardziej cigzy jej rola trzeciego czton-
ka rodziny 1 wspoltpraca z Leninem. Wraca
myslami do swojej fascynacji feminizmem,
coraz czeSciej zastanawia si¢ nad rolg i no-
wymi zadaniami dla kobiet w partii i kra-
ju, ktory zamierzajg zbudowac bolszewicy.
Robi wiele notatek, ma $wiadomos¢, ze bol-
szewicy lekcewazg sprawy feminizmu. Po-
stanawia napisa¢ ksigzke na temat ,,spraw
kobiecych”. W 1915 roku ku zdziwieniu Le-
nina i Krupskiej wyjezdza do Bogis (na-
przeciwko Jeziora Genewskiego), prowadzi
samotnicze zycie 1 pisze broszure na ten te-
mat; jej szkic przesyta Leninowi.

Lenin poddat ja ostrej krytyce, zane-
gowat samg ide¢ wolnej mitosci, zdyskre-
dytowal wszystkie jej argumenty, zazadat
usuni¢cia najistotniejszych dla niej frag-
mentoéw, zarzucil jej burzuazyjny punkt wi-
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dzenia. Po tym liScie pozegnala si¢ z na-
dzieja na jego zrozumienie dla jej pogla-
dow, oszukana w swoim zaufaniu do niego.
Dalsza listowna wymiana stanowisk nie do-
prowadzita do kompromisu. Broszura ni-
gdy nie zostata opublikowana.

Lenin natarczywie domagat si¢ spotka-
nia, Inessa uchylata si¢ od propozycji. Nie
zawsze odpowiada na jego listy, albo po
dtugim czasie. Lenina irytuje, ze spotyka
si¢ z ludzmi z kregu Bucharina i bolszewi-
kami zjego kregu, zamiast pracowac dla
niego. Jej poglady na sprawy kobiet uznat
za chorobliwe, burzuazyjne odchylenie.
Jego zdaniem stosunki seksualne i mitos¢
nalezy trzymac jak najdalej od spraw rewo-
lucji. Podobne zarzuty stawia Aleksandrze
Koltontaj, Klarze Zetkin, Rézy Luksem-
burg. Uwaza, ze kobiety nalezy zorganizo-
wac w kolektywy przemystowe, da¢ im od-
powiednig, bolszewicka prase izaangazo-
wac do wspolnej walki o dzieto rewolucji.

W Inessie budzi si¢ duch dziatacz-
ki. Porzuca samotni¢ w gorach, lato spe-
dza w Sonnenbergu. Zamieszkala w tym
samym hotelu co Lenin i Krupska. Przed
przyjazdem otrzymata dluga liste polecen
od Lenina, dostarczyta zamdwione ksiazki,
koperty i inne materiaty biurowe niezbed-
ne do pracy. Mimo ze mocno doskwiera jej
tesknota za dzie¢mi, przystepuje do inten-
sywnej pracy, pisze wiele listow, w tym tez
do corki Inny.

W marcu w Bernie odbyty si¢ trzy kon-
ferencje socjalistyczne, a,towarzysz Ar-
mand” (tj. Inessa) po raz pierwszy wypo-
wiada si¢ przeciwko manifestowi Lenina
o utworzeniu ,,Stanéw Zjednoczonych Eu-
ropy”. Twierdzi, ze jest to przedwczesne
1 niewlasciwe, argumentuje, ze kraje euro-
pejskie prowadza wojng, migdzy nimi ist-
nieja konflikty interesow, zaréwno poli-
tycznych jak i ekonomicznych, zjednocze-
nie nie jest mozliwe.

Inessa napotyka przestraszone spoj-
rzenia bolszewikow, ktorzy odbieraja to
jako zarzut pod adresem Lenina o brak
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wystarczajgcego realizmu, on za$§ oskar-
7a jg o anarchizm. Do awantury nie doszlo
(przemilczala zarzut), ale w ostatecznej re-
dakcji manifestu konferencji (redagowa-
fa z Leninem i Zinowiewem) sformutowa-
nia o,Stanach Zjednoczonych Europy”
nie byto. W nastepnej konferencji, w ktorej
przygotowanie wlozyta wiele wysitku, po-
zostata w cieniu. Bolszewikow reprezento-
wali wylacznie Lenin i Zinowiew. Poczuta
si¢ dotknigta, ale dyscyplina partyjna wzie-
fa gore.

Migdzy nig i Leninem mnozg si¢ nie-
porozumienia. Mimo to Lenin powierza jej
trudng 1 niewykonalng misje — ma udac si¢
do Francji z falszywym paszportem i prze-
kona¢ francuskich socjalistow do stuszno-
$ci bolszewikéw. Misja niewykonalna, ale
Lenin nigdy nie zmienia zdania. Mimo ry-
zyka 1 trudnosci Inessa podejmuje si¢ zada-
nia. Wie, ze Lenin o niepowodzenia zawsze
oskarza innych. Na kolejnej konferencji
Miedzynarodowki Socjalistycznej, mimo
ze jest delegatka, Lenin zakazuje jej wystg-
pienia. Jej udziat ograniczyt si¢ do przekta-
du wystgpien Lenina i Zinowiewa.

Tego roku nie spgdza lata z Leninem
1 Krupska, a z rodzing Zinowiewa. W listo-
padzie przeprowadza si¢ do Clarens-Mon-
treux w poblizu Bogis. Lenin nadal wyma-
gat od niej partyjnej dyscypliny i Slepego
postuszenstwa, blyskawicznego ttumacze-
nia swoich artykuldéw, spotkan z wrogimi
jej ludzmi (z ktorymi sam nie chciat si¢ spo-
tka¢, a byli mu potrzebni). Nie przyjmowat
do wiadomosci zadnych sprzeciwow, histe-
rycznie reagowat nie tylko na krytyke z jej
strony, ale nawet na jej watpliwosci. Nawet
jej milczenie na histeryczne ataki wywoty-
walo jego furi¢. Na wie$¢ o rewolucji luto-
wej Lenin zaczat goraczkowo poszukiwac
mozliwosci dostania si¢ do Rosji. Pomysty
miat wrecz absurdalne, wszelkimi sposoba-
mi probowat zaangazowaé Inesse w ich re-
alizacje.

Tymczasem jej mysli krazyly wokot jej
dzieci, ktérych dawno nie widziata. Wpra-



wia ja to w gleboka depresje. Uswiadamia
sobie, ze zbyt wiele czasu, energii i uczud
poswiecita Leninowi i partii. Nastapit okres
podsumowan. Nic z jej idei, ktore ja przy-
wiodty do tego srodowiska nie zostalo zre-
alizowanych, wszystkie jej pomysty podda-
no druzgocacej krytyce. Nareszcie pojawia
si¢ szansa powrotu do Rosji. Na t¢ podroz
decyduje si¢ w ostatniej chwili.

Oferta przejazdu ze strony wrogich Nie-
miec jako organizatora wyjazdu byla dla
niej odrazajaca, ale Lenin jako cyniczny
gracz wykorzystywat kazda okazj¢ do re-
alizacji swoich planéw. Aby unikna¢ oskar-
zen o wspotprace z wrogiem Inessa z Leni-
nem redaguja umowg z francuskimi, szwaj-
carskimi i niemieckimi socjaldemokratami,
ktorg pozniej ona thumaczy na jezyki fran-
cuski i niemiecki; odczytuje ja przedstawi-
cielom socjaldemokratycznych partii euro-
pejskich.

Wszyscy zgadzaja si¢ na przejazd we
wrogim, niemieckim eszelonie do Rosji.
Zaplombowany wagon konwojowali dwaj
niemieccy oficerowie. Bylo w nim 32 pasa-
zerow — w tym dwoje dzieci — oraz kierow-
nictwo rosyjskiej socjaldemokracji dzia-
fajace na emigracji. W pociagu snuta pla-
ny na zycie w Rosji, ze zajmie si¢ dzie¢mi,

zrealizuje swoje plany i idee, bedzie z dale-
ka trzymac¢ si¢ od Lenina. Ma §wiadomos¢,
jakie jest nastawienie do niej bolszewikéw
z jego otoczenia. Dochodzi do wniosku, ze
przesztos$¢ nalezy pogrzebac.

W Petersburgu na dworcu finskim wita-
fa ich z kwiatami m.in. A. Kotontaj. Po en-
tuzjastycznym powitaniu Lenina i delegacji
Inessa szybko zmienia zdanie. Juz po kil-
ku dniach udaje si¢ do Moskwy, aby zapre-
zentowac tezy kwietniowe Lenina aktywo-
Wi partyjnemu.

Dos$wiadczona rewolucjonistka catko-
wicie poswiegca si¢ pracy politycznej. Mig-
dzy nig aLeninem znéw panuje harmo-
nijna wspotpraca. Broni go przed atakami
bolszewikow, ktorzy ,Tezy kwietniowe”
uznali za zbyt radykalne. W maju 1917 roku
uczestniczy w mityngu przygotowujacym
kongres kobiet rosyjskich, organizowany
przez Lige Rownosci, zadajacg udziatu ko-
biet w wyborach do Zgromadzenia Kon-
stytucyjnego. W czerwcu kobiety zdobyty
prawo uczestnictwa w wyborach do Dumy
Moskiewskiej; pdzniej zostaje delegatka na
VI zjazd partii.

Zycie dzieli migdzy Moskwa a Puszki-
no, gdzie pochtania ja troska o zdrowie naj-
mtodszego syna Andrieja, uktorego po-

Inessa z Dzie¢mi
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dejrzewaja gruzlice. Dwoch starszych sy-
néw zmobilizowano do Armii Czerwone;.
Jej byly maz podjat prace jako ,,ekspert bur-
zuazyjny” w bytych swoich zakladach wto-
kienniczych w Aloszynie. Po burzliwych
miesigcach we wrzesniu bolszewicy uzy-
skuja wigkszos¢ w Piotrogrodzie 1w Mo-
skwie. Poparli ich marynarze z Kronszta-
du. W pazdzierniku Lenin powrdcit z Fin-
landii.

Po pazdzierniku 1917 roku Inessa dy-
stansuje si¢ od Lenina. Nalezy do lewico-
wej grupy (dzieki Bucharinowi), jest prze-
ciwna zawarciu pokoju brzeskiego. Jako
zdecydowana internacjonalistka jest prze-
konana, ze proletariat nie ma ojczyzny, nie
ma sprawiedliwych wojen, rewolucja §wia-
towa jest mozliwa tylko w interesie prole-
tariatu. Nie zgadza si¢ z wieloma przedsig-
wzigciami nowej wladzy — zaréwno poli-
tycznymi jak i ekonomicznymi, uwaza, ze
przeczy to zasadom rewolucii.

Mimo tych istotnych réznic po ich po-
nownym zblizeniu nie wywotuja one istot-
nych napigc¢ 1 konfliktow miedzy nimi. Le-
nin jest pewny, ze mimo roéznicy zdan Ines-
sa nie wyrzadzi mu krzywdy.

Rewolucja zwyciezyta, w marcu 1918
roku Lenin przenosi siedzib¢ rzagdu do Mo-
skwy. Znéw Lenin ilInessa sg wjednym
miescie. Lenin proponuje Inessie zamiesz-
kanie na Kremlu. Kiedy odmoéwita, zada,
by znaleziono jej mieszkanie jak najblizej
Kremla. Znaleziono je przy ulicy Mocho-
woj, okoto 20 minut pieszo od Kremla. Po
zamachu, kiedy Lenina przywieziono na
Kreml, zazadal, aby natychmiast przybyta
Inessa; przyszta z corkg Warwara, Aby mo-
gli zosta¢ sami, Nadiezda prosi corke — pod
pretekstem pokazania zdje¢ — do innego po-
koju. Fala poprzednich uczu¢ znéw napty-
neta.

Nadiezda Krupska, mimo ze tyle lat
z pokora znosita swoj status oficjalnej zony
wodza §wiatowego proletariatu, poczuta si¢
mocno dotknigta. Tym bardziej, ze (jej zda-
niem) z partyjnego punktu widzenia sta-
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tus oficjalnej Zony byl niezbedny. Z bo-
lem przyjmuje, ze Lenin jest znéw z Inessa.
Bardzo ja to zranito. Zamieszkala w nie-
wielkim pokoju przy szkole, w ktorej pra-
cowatla, na drugim koncu Moskwy, w dziel-
nicy Sokolniki.

Kiedy Lenina w celu pelnej rekonwale-
scencji — po zamachu dokonanym przez F.
Kaptan pod zaktadami Michelsona w Mo-
skwie — przeniesiono do wsi Gorki, ku zdu-
mieniu wszystkich nie pojechala za nim;
pozostata w pokoiku w Sokolnikach, cho¢
wiedziata, ze bardzo jej potrzebuje. Z go-
rycza wspominata lata zestania na Syberig
(gdzie udata si¢ dobrowolnie), emigracje do
Europy, koczowanie po réznych jej zakat-
kach, cigzka prace dla partii, wielka odpo-
wiedzialnos$¢, ciagte obawy i ataki na Leni-
na ze strony przywodcow réznych frakcji.
Odbierata to bardzo osobiscie. Uswiadomi-
fa sobie, ze Inessa nigdy nie zniknie z zy-
cia Lenina, ale zaufata historii. Wierzyta, ze
przejdzie do niej jako nie tylko jedyna Zona
ale i najwierniejszy towarzysz wodza $wia-
towego proletariatu, a o Inessie szybko za-
pomng i wykresla z annalow.

Lenin nie tylko nie zapomniat o Inessie,
ale catkowicie byt pod jej urokiem. Kiedy
jej nie widzial, ciagle wydzwanial. Kurie-
rzy czesto biegali z liscikami do niej, mimo
ze mieszkata tak blisko. Kiedy na Kremlu
zainstalowano telefony, Lenin zazadat zain-
stalowania bezposredniej linii z Inessg, aby
nie taczy¢ sie z nig za posrednictwem tele-
fonistki. Zndéw moga w kazdej chwili roz-
mawiac, spotykac sig.

Mimo, ze wojna si¢ zakonczyla, we
Francji pozostato ponad 45 tysiecy zolnie-
rzy rosyjskich wystanych przez cara sojusz-
niczemu krajowi. Francja nie zamierzata
odda¢ ich bolszewikom, ktoérzy zamierzali
weieli¢ ich do Armii Czerwonej. Powotano
misje Czerwonego Krzyza, ktdra powinna
byta doprowadzi¢ do ich repatriacji. Inessa
znalazta si¢ w sktadzie delegacji.

Misja byla delikatna. Obie strony wie-
dziaty, ze aspekt humanitarny byt tylko pre-



tekstem, bylto wiele tajnych polecen ze stro-
ny sowieckiej. Inessa niech¢tnie zgodzita
si¢ na udziat w misji. Zbyt czesto dla spraw
stuzbowych zostawiala dzieci. Niepokoita
si¢ tez o pogarszajace si¢ zdrowie Lenina,
jego silne bole glowy i stan nerwow.

Misja zakonczyta si¢ kompletng kleska.
Nie udato si¢ nawigza¢ kontaktu z najbar-
dziej radykalng czescig Socjalistycznej Par-
tii Francji, ani tez zaprezentowaé pozytyw-
nego wizerunku panstwa bolszewickiego
1 doprowadzi¢ do ztamania izolacji Sowiec-
kiej Rosji. Po przybyciu do Dunkierki Ro-
sjan wzieto do niewoli, skonfiskowano im
ruble przeznaczone na ewakuacj¢ zolnie-
rzy.

Inessa spedzita w wigzieniu trzy miesia-
ce. Nie udato sie jej zbiec do Paryza. Zol-
nierzy odestano do Odessy, nastgpnie zo-
stali zrekrutowani przez bialogwardzistow.
Nie bylo zadnych szans na propagandowsg
agitacj¢ wsrod nich.

Inessa wrocita zmeczona i przygnebio-
na widokiem tego, co stworzyla rewolu-
cja, ktora miata wszystko zmienié, uszczg-
sliwi¢ ludzi a wokot widzi glod zardwno
w miastach jak ina wsiach. Z obietnic Le-
nina: chleb, ziemia, pokdj nie zostato nic.
Nie zauwaza zadnych pozytywnych zmian,
stwierdza, ze jest gorzej niz przed rewolu-
cja. Nie dziata zdezorganizowany trans-
port, panuje bezrobocie wsrod mezczyzn
wracajgcych z frontu. Trwa wojna domo-
wa, wcalym kraju wybuchajg powstania
chtopskie, powotana CzK jest bardziej bez-
wzgledna niz carska ,,ochrana”. Lenin za-
istnialg sytuacje traktuje jako nieuchronna,
domaga si¢ jeszcze bardziej restrykcyjnych
srodkoéw. W duchu narasta jej rozczarowa-
nie dotychczasowa dziatalnoscia, cho¢ ni-
gdy nie wyraza tego publicznie.

Po powrocie z Francji otrzymata nowe
zadanie. Ma stang¢ na czele nowoutwo-
rzonego Wydziatu do Spraw Kobiet. Te-
raz moze samodzielnie podejmowaé decy-
zje, wydawaé dekrety. Wielu badaczy tego
okresu stwierdza, ze byt to jeden z najam-

bitniejszych krokéw w kierunku emancy-
pacji kobiet uczynionych przez rzad. Znala-
zta si¢ na szczytach wladzy bolszewickie;.
Wielu uznato ja za najbardziej wptywowa
kobiete w Rosji.

Wbrew jej oczekiwaniom wigkszo$¢
bolszewiczek dziatalno$¢ na rzecz eman-
cypacji traktuje jako obnizenie ich partyj-
nej pozycji. Lenin tym razem docenia ran-
ge problemu i upatruje w tym korzys$é dla
partii. Co prawda, po rewolucji lutowej
byty juz dozwolone $luby cywilne. Kobie-
ty po wyjsciu za maz mogty pozostaé przy
swoim nazwisku. Dzieci pozamalzenskie
zréwnano w prawach z dzie¢mi urodzony-
mi w zwigzku malzenskim.

Niewatpliwie byt to postep, ale po 1918
roku kobiety najbardziej dotykato bezro-
bocie i gtod. Bolszewicy, realizujac swoje
wielkie idee polityczno-ekonomiczne, igno-
rowali te problemy. Wielu uwazato, ze zbyt
duza liczba kobiet w partii ostabi jej prze-
stanie ideowe, doprowadzi do feminizmu
i separatyzmu. W 1917 r. kobiety stanowi-
ly zaledwie 2% cztonkow partii 1 wszystkie
pochodzity z kregéw inteligenckich. Zni-
koma byla liczba kobiet w zwigzkach za-
wodowych iradach zarzadczych przedsig-
biorstw. Po powrocie me¢zczyzn z wojny ko-
biety byty masowo zwalniane z pracy.

Na zjazd kobiet rosyjskich w maju 1918
roku do Moskwy przybylo ich zaledwie
130, ana pierwsza konferencj¢ robotnic
aglomeracji moskiewskiej 56! Postanowio-
no zorganizowa¢ ogolnokrajowa konferen-
cje kobiet. Zadanie to otrzymaty Inessa Ar-
mand i Aleksandra Kottontaj. Przydzielo-
no im bardzo skromne $rodki i minimalne
wsparcie organizacyjne.

Oczekiwano przybycia okoto 300 kobiet,
przyjechato ich 1147, wigkszo$¢ z dzieé¢mi,
ktorych nie mialty z kim zostawi¢. W glod-
nej Moskwie z trudem zapewniono im ta-
lerz zupy, kawatek chleba i kubek herbaty,
oraz noclegi w prymitywnych warunkach.
Po tym kongresie ruch kobiecy uzyskat ofi-
cjalne wsparcie wtadz. Organizatorki mimo
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to byly zadowolone z pierwszego sukcesu,
szczegodlnie Inessa, pamietajaca wezesniej-
sze spory z Leninem na temat roli kobiety
w spoleczefistwie socjalistycznym, czy re-
lacji seksualnych w rodzinie. Lenin nadal
nieufnie odnosit si¢ do nadmiernej swobo-
dy seksualnej i w ogole do swobody kobiet
w zakresie podejmowania decyzji w sferze
obyczajowej, ale z uwagg traktowal warun-
ki kobiecego proletariatu. Szczegoélnie nur-
towat go problem, czy kobiety bez zastrze-
zeh bedg wspiera¢ wiadze bolszewikow.

Podczas oficjalnych posiedzen Ines-
sa nie poruszata kwestii ,,wolnej mitosci”
1 opracowywata kwest¢ organizacji kobie-
cych, ktére na razie nie bedg samorzad-
ne, lecz beda ,,wykonywaé polecenia doty-
czgce agitacji i propagandy wsrod robotnic
i chtopek”, poddadzg si¢ kontroli partyjne;.

Lenin si¢ wreszcie uspokoit. Wydziat do
Spraw Kobiet bedzie narz¢dziem prozeli-
tyzmu 1 propagandy. Dlatego Inessie udaje
si¢ dokona¢ wyltomu w meskim konserwa-
tyzmie bolszewickiego kierownictwa. Ma-
jac na mysli utopijne cele wyeliminowania
domowej roli kobiet i zastapienia jej stuzba
panstwu poddaje w watpliwo$¢ burzuazyj-
ng strukture rodziny i nie umniejszajac me-
skiej roli burzy pradawne i mocne spotecz-
nie rodzinne schematy w ,,radzieckim fe-
minizmie”.

W publikacjach pojawia si¢ femina
nova, ktora tak fascynowata mtoda Inesse.
W gazecie ,,Kommunist” w 1919 r. napisa-
ta, ze ,,dopoty, dopdki stare formy rodziny,
zycia domowego i1 wychowania dzieci nie
zostang zmienione, nie mozna wykorzenic¢
wyzysku i stworzy¢ nowego cztowieka, nie
mozna zbudowac socjalizmu”. Tym razem
Lenin w petni si¢ z nig zgadza. Dalej — po-
zwolit jej na publikacj¢ kolejnego artykutu,
w ktorym pisze: ,,Praca w domu pozbawio-
na sensu przyttacza kobiete, ciemigzy, ote-
pia, drobne gospodarstwo domowe przy-
kuwa ja do kuchni, dzieci. Jest to obtgdnie
nieproduktywne, otepiajace, skutkuje zme-
czeniem. Aby kobiecie pomoc, nalezy bu-
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dowa¢ Zztobki, przedszkola, publiczne pral-
nie, stotdwki, wprowadzi¢ zmiany rowniez
poza stanowiskami pracy, w ogniskach do-
mowych, gdzie w Rosji XX wieku i w po-
zostatej Europie sprawy bytowe pozostaty
bez zmian”.

Inessa po wielu latach walki wreszcie
zaczeta odnosi¢ sukcesy, ale bardzo zmie-
nit si¢ jej wyglad. Wychudta, policzki jej
si¢ zapadly, Scigta pigkne kasztanowe wio-
sy. Zawsze elegancka, z salonowymi ma-
nierami, przestata dba¢ o swoj wyglad, no-
sifa stare suknie. W petni dostosowata si¢
do zgrzebnej, sowieckiej rzeczywisto$ci.
Zgast jej poprzedni zapat i entuzjazm, w jej
oczach wida¢ rozczarowanie i smutek. Na-
wet ponowne zblizenie z Leninem nie wy-
woluje blasku w jej oczach. Te dwa lata bar-
dzo ja zmienity.

W 1919 roku powaznie zachorowala
na zapalenie phuc. Lenin bardzo niepokoit
si¢ o jej stan zdrowia, ciggle wydzwaniat,
a kiedy nie odbierata telefonu — posytat ku-
rierow z bilecikami, proponowat dostarcze-
nie drewna do nieopalanego mieszkania,
przystania kremlowskich lekarzy, obiecy-
wal dostanie dla niej kaloszy 1 aprowizacji.
Wiedzial, Zze dzieci nie mogly si¢ nig za-
opiekowac, poniewaz musiaty podjac prace.

Warunki zycia i problemy zaopatrzenia
dotykaty wowczas tak samo kierownictwo
partii jak i1 pozostaty cze¢$¢ spoteczenstwa.
Dopiero p6zniej wyrosta despotyczna, bol-
szewicka nomenklatura. Z jednej strony wi-
da¢ wielka troske o jej zdrowie, ale Lenin
nie zapomina o sprawach partii. W 1920
r. wimieniu Biura Politycznego zleca jej
przygotowanie Miedzynarodowego Zjazdu
Komunistek na koniec lipca; wowczas od-
bywat si¢ Il Zjazd Miedzynarodowki Ko-
munistycznej.

Zadanie bylo ponad sity. Nie miata zad-
nych pomocnikéw, Wydziat do Spraw Ko-
biet nie mial zadnych kontaktéw z miedzy-
narodowym komunistycznym ruchem fe-
ministycznym. Zadnej pomocy nie mogty
udzieli¢ bolszewiczki z doswiadczeniem



miedzynarodowym, A. Kotlontaj tez mia-
la problemy zdrowotne, a N. Krupska pra-
cowata w Komisariacie do spraw eduka-
cji. Odczuta tez brak zaufania ze strony Ko-
minternu, ktory nie wyasygnowat srodkéw
1 nie wspierat organizacji kobiecych; nie byt
tym zainteresowany.

Delegatki po kilku dniach obrad wspol-
nego zjazdu w Piotrogrodzie przybyty 30
lipca 1921 r. do Moskwy na sesje robocza,
poswigcong sprawom kobiet. Po czterech
dniach wrocily ze sprawozdaniem na sesj¢
0golng do Piotrogrodu.

W Moskwie debatowano nad sprawami
organizacyjnymi. Delegatki z Anglii, Nie-
miec i Szwecji cheiaty, aby organizacje ko-
biece funkcjonowatly poza partig. D, dele-
gatki z Francji uwazaty, ze sprawy kobiet
nalezy odlozy¢ na czas po rewolucji. Wiele
z nich z nieufnoscia traktuje feminizm jako
niebezpieczne odchylenie.

Inessa proponuje model rosyjski: kobie-
ty moga stworzy¢ swojg organizacje we-
wnatrz partii. Jej propozycja wreszcie zy-
skuje aprobate. Inessa cieszy sie¢, ze przy-
niosta sukces bolszewikom. Niestety, na
zachowanych fotografiach nie wida¢ tej ra-
dosci: wida¢ kobiete zmgczona, z obojetng
twarza, ledwie trzymajacg si¢ na nogach,
nie ma nawet cienia usmiechu.

Inessa widzi, jaki koszmar zapanowal
w jej kraju, widzi cierpienie narodu. Ob-
serwuje spadajace poparcie dla Lenina, od-
dziaty specjalne, przepelione wigzienia,
w ktorych siedzg ,zdrajcy”. Zastanawia
si¢, czy nie bylo innego wyboru oprocz tej
krwawej tazni”? Widzi jak zostato rozgra-
bione izniszczone rodzinne gniazdo Ar-
mandow w Puszkinie, drzewa w picknym
parku wyrabane na opat, na picknych nie-
gdy$s klombach iogrodkach kwiatowych
pasa si¢ krowy, resztki rezydencji walajg si¢
w blocie. Wyjazd do Francji tez nie wcho-
dzi w rachube;, moze skonczy¢ si¢ areszto-
waniem. Dzieci jako potomkowie kapitali-
stow muszg podjac taka prace, jakg wyzna-
czy im nowa wtadza. Jej pozycja niczego im
nie gwarantuje.

Lenin proponuje jej wyjazd wraz z sy-
nem zagrozonym dziedziczng gruzlica do
sanatorium na Kaukaz. Zapewnia, ze miej-
scowi dziatacze zorganizuja pobyt i lecze-
nie. Inessa zgadza si¢, mimo ze trwa tam
jeszcze wojna domowa.

Odbywa si¢ jeszcze jedno spotkanie
z Leninem. Zadne z nich nie przypuszcza,
Ze to juz ostatnie.

Warunki w sanatorium sg katastrofal-
ne, udostepniono jej pomieszczenie na za-
pleczu, bez pradu, ogrzewania, z malenkim
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okienkiem pod sufitem. Nic jej nie cieszy,
w pamietniku napisata: ,,moje serce umar-
10”. Ma 46 lat, uswiadomita sobie, ze cel jej
zycia okazat si¢ utopig, petng kapitulacja
miodzienczych ideatow.

Lenin niemal codziennie telefonuje, wy-
raza niepokoj, zada od miejscowych dziala-
czy wigcej troski. W zwigzku z dziataniami
wojennymi przyszedt rozkaz natychmiasto-
wej ewakuacji z Kistowodzka. Nast¢pnego
dnia przybyli do Biestanu. Inessa probuje
zdoby¢ troche zywnosci dla siebie i towa-
rzyszy podrézy. Podczas wyprawy do mia-
sta zarazita si¢ cholera.

Poczatkowo choroba nie dawata wy-
raznych symptomow. W Nalczyku wzigta
udzial w zebraniu miejscowej wladzy, na
ktorym omawiano ksigzke Lenina ,,Dzie-
cieca choroba «lewicowosci» w komuni-
zmie”. Zarliwie bronita idei Lenina. Choro-
ba data o sobie zna¢ noca. Trafita do miej-
scowego szpitala. Diagnoza nie pozostawita
zhudzen. Zmarta 24 wrzesnia 1920 roku.

Cialo pozostawalo w prosektorium.
W trybie pilnym organizowano przewdz
do Moskwy. Po jedenastu dniach ciato
w brzydkiej cynkowej trumnie dotarto na
dworzec Kazanski w Moskwie. Na dwor-
cu czekat Lenin. Szed! pieszo calg tras¢ za
trumng. Na biatym, jeszcze carskim kata-
falku przewieziono trumne do Domu Rad.
Tam odbyta si¢ ceremonia pozegnalna.

Stalin polecit pozniej wyretuszowaé ze
zdjecia twarz zrozpaczonego Lenina. Jak
pisaly w swoich wspomnieniach A. Kot-
fontaj i A. Batabanowa, ,,oczy miat petne
fez, na twarz nasunigtg czapke z daszkiem,
pod reke prowadzita go N. Krupska”. Ne-
krologi zamies$city dwie gazety: ,,Prawda”
i,,Izwiestia”. Orkiestra wojskowa wykona-
fa ,,Migdzynarodowke”.

Z emocjonalng mowg pozegnalng wy-
stapita A. KoHontaj. Mowe te nastepnego
dnia wydrukowata ,,Prawda”. W przemo-
wieniach ukazano portret wiernej bojow-
niczki o sprawy partii i bolszewizmu. Zo-
stata pochowana wbrew protokotowi par-
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tyjnemu pod murem kremlowskim obok
innego cudzoziemca, J. Reeda, ktory kilka
dni wczesdniej tez zmarl na cholere.

Nardd radziecki miat jg zapamigtac wy-
facznie jako zawodowa rewolucjonistke,
wyksztalcona, zdyscyplinowana, bez resz-
ty po$wiecajaca si¢ sprawom partii i wal-
ce o prawa kobiet. Jej zblizenie z Leninem
wynikato zniezwyktego poswigcenia sig¢
idei. Byla zaufang towarzyszka i przyja-
ciotka rodziny Uljanowow.

Innej wersji by¢ nie moglo 1ikiedy
dziennikarz B. Wolf w czasopi$mie ,,Sla-
vic Review” wspomniat, ze w 1914 r. Lenin
i Inessa spedzili tydzien w Paryzu (ten ar-
tykut przedrukowat ,,Time” w 1964 r.), nie
tylko zamknigto biuro gazety, ale ikore-
spondenta wydalono z Moskwy.

Jej zwigzek z Leninem trwat 11 lat. Kie-
dy otwarto archiwa partyjne na poczatku
lat dziewig¢édziesigtych XX w., historyk D.
Wolkogonow znalazt w jednym z kartonéw
zawierajacych archiwum I. Armand jej bar-
dzo osobisty list do Lenina. Zaktadat on, ze
wlozyla go tam corka Inessy Inna. Zdaniem
Wotkogonowa Inessa ,,byta najjasniejszym
promieniem w zyciu Wiadimira Iljicza”.

Nazwa ulicy im. [. Armand w Moskwie
pojawila si¢ dopiero w 1984 roku. []
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FELIETONY

POSZUKIWANY, POSZUKIWANA

Zaroilo si¢ nam od prokuratorskich za-
rzutoéw, od afer i aferek (jak to okreslit Pre-
zes), od podejrzen o nielegalne dzialania
itd., itp.

Wydawatoby si¢ jeszcze catkiem nie-
dawno, ze oficjalnie postawiony zarzut
o famanie prawa bylby rowny trzesieniu
ziemi, powodowatby tamanie politycznych
karier. Zarzuty sa i co? Ano — nic. Oskarze-
ni pozuja na me¢ezennikdw zaszczuwanych
politycznie, zaprzeczaja ewidentnym fak-
tom, w koncu po prostu ktamig bez zmru-
zenia oka. I co? I nic si¢ nie dzieje.

,,Gdyby cie ztapano za reke, méw, ze to
nie twoja rgka” — ten cytat juz zdazyt si¢
utrwali¢ w $swiadomosci spotecznej. Juz
nic nie jest w stanie nas zadziwi¢. Zanika-
ja kryteria zwyktej ludzkiej przyzwoito$ci.
Wstyd schowat sie do kata. Juz nikomu nie
jest potrzebny, nikt z nim si¢ nie liczy.

Nie dziwig nas takze informacje o po-
szukiwaniach dziwnie znikajacych poli-
tykow. Ukrywanie si¢ stato si¢ niejako ich
nowa specjalnoscig. Nie tak dawno ukry-
wanie si¢ przed wymiarem sprawiedliwos$ci

bylo domeng rzezimieszkow, typow spod
ciemnej gwiazdy, slowem przestgpcow.
Dzisiaj kategoria ukrywajacych si¢ znacz-
nie si¢ powickszyta. Wstyd znowu siedzi
w kacie. Nic nie méwi, bo c6z tu mozna
powiedzie¢? A gdyby tak zaczeli si¢ wsty-
dzi¢ ci, ktoérzy na tych ,,artystow” glosowa-
1i? Ciekawe, czy dzisiaj ktorys z wielbicie-
li prawej strony politycznej oficjalnie przy-
znalby si¢ do swych sympatii politycznych?

Obawiam si¢, ze najswiezszy przyktad
lewicowego ministra nauki nie jest poje-
dynczy 1ijest nic nieznaczacym incyden-
tem. Wielkim grzechem lewicy jest dotych-
czasowy brak reakcji na to zjawisko. Obcig-
za ich gremia kierownicze.

Nie jestem juz milodzieniaszkiem, ale
nigdy nie pomyslatem, ze dozyj¢ czasow,
gdy panom ipaniom parlamentarzystom
w dos¢ groteskowy sposob pomylg sie tawy
sejmowe z fawami sgdowymi.

Marchott
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CIUT PRZYZWOITOSCI

— Babciu, ja na najblizsze wybory nie
ide!

Stowa mojego wnuka wprawity mnie
w ostupienie. Jak to? M6j wnuk, zawsze
rozsadny, nieulegajacy byle jakim emo-
cjom politycznym, uzywajacy na co dzien
rozumu... [ on nie idzie na wybory? Tego
si¢ nie spodziewatam! Jednak nie miatam
zamiaru ot-tak si¢ poddawac.

— A dlaczego, jesli taska, nie pdj-
dziesz? Mozesz mi wytlumaczy¢? — za-
gadnetam niby to spokojnie.

— A bo gdzie cztowiek popatrzy, to na-
gle sami zbawcy ojczyzny, sami opieku-
nowie narodu, sami wszystkowiedzacy!
Ci sami, ktoérzy dotychczas bezsilni i na
dodatek leniwi, niekompetentni — teraz
przed nadciggajacymi wyborami nagle
stali si¢ wlasng przeciwnosciag! Babciu, to
jest nieprzyzwoite, obrzydliwe, to jest...

— Co si¢ tak wydzierasz? Stato si¢ cos?
— Do kuchni weszta wnuczka zwabiona
podnieconym glosem brata.

— Stalo sig, jasne, ze si¢ stato! Oszusci,
$ciemniacze i macherzy znowu powylazi-
li na $wiatlo dzienne. Juz si¢ szykuja, bo
na kolejnych wyborach mozna zarobic!
Ilez tak mozna? Ja wymigkam! Nie mogg.
Robia mnie, no, nas wszystkich w bam-
buko, my glosujemy, a potem okazuje sig,
ze siedzimy po uszy w szambie. Parano-
jaijuz!

— Moja ukochana wnusia patrzy-
ta w milczeniu to na mnie, to na brata,
Wreszcie glosno westchnela:

— Wiesz, masz racje, trudno o osobe
publiczng godna zaufania. Jak nie jakis
przekreciarz, to catkowity idiota, przeko-
nany o swojej wyjatkowosci. I jak tu si¢
rozezna¢ w tym towarzystwie? Ja tez si¢
zastanawiam, czy juz w trzydziestoparo-
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milionowym narodzie tak trudno znalez¢
kogo$ naprawde kompetentnego? Chyba
tacy sg, ale dlaczego nie startuja?

Postanowitam si¢ wtracic.

— Stuchajcie, przeciez kiedy$ opowia-
daliscie, ze byly w waszej szkole wybory
do samorzadu uczniowskiego i byt wiel-
ki klopot, bo naprawde warto$ciowi nie
chcieli startowac. Za zadne skarby. I co
byto potem? Samorzad ,,z tapanki”. Tak
byto? No.

Moje wnuki spojrzaty po sobie.

— No, niby tak... — Wnuk wyjadat
z miski daktyle potrzebne do ciasta.

— Acha, dobrze pamigtam. — Wnuczka
zaparzyta $wiezg herbate.

—No i co? Wszyscy zostawili bieg rze-
czy na pastwe losu, prawda? — Dopytywa-
fam jak prokurator.

— Wnuki zgodnie przytaknety.

— No, babciu, ale jak sktoni¢ ikogo
sktoni¢, zeby ci najlepsi startowali? No
jak? —wnuk skonczyt jes¢ daktyle.

Cho¢ nie wiedzialam, czy mam racje,
zdecydowanie odpowiedziatam:

— Tego trzeba si¢ nauczy¢ od dziecka.
Trzeba tez uczy¢ whasne dzieci. Uczy¢, ze
nie wystarczy by¢ kompetentnym. Trze-
ba mie¢ odwagg, by tego broni¢, znajdo-
wac sojusznikéw do uczciwej obrony wia-
snych warto$ci 1 przekonan.

— Uczciwej? — Moje wnuki rzadko mo-
wity jednogtosnie i zgodnie.

— Wiem, wiem, Ze W naszej rzeczy-
wisto$ci uczciwosc i polityka to dwa roz-
ne $wiaty. Wiem. Ale nie wolno rezygno-
wac. Trzeba walczy¢, zeby... No, wiecie
co mam na mysli.

Babcia



ADAM JASKOW

DZIEN SWIETY SWIECIC

Polacy pracuja najdtuzej w Europie
obok Grekéw. Nie przeszkadzalo to po-
przedniemu rzadowi, ktorego premier uwa-
zal, ze miska ryzu i wolne niedziele — cho¢
nie wszystkie i nie dla wszystkich — powin-
ny wystarczy¢ do szczgscia.

Bardzo ciekawie implementowano unij-
ng dyrektywe Work-life balance. Zmiany
dla rodzicow wychowujacych mate dzieci
okazaty si¢ dosy¢ wazne i korzystne. Resz-
ta obywateli uzyskata prawo do dodatko-
wych dni urlopu bezptatnego oraz ptatnego
w 50 %. Nic tak nie cieszy pracownika jak
mozliwos¢ wzigcia bezptatnego urlopu...
Pozostale kwestie sg dyskutowane. Mowi
si¢ o skrdceniu czasu pracy, ale tez o przy-
wroceniu handlu w niedziele. Generalnie,
mowi sig. ..

Burz¢ wszklankach 1banieczkach
wzbudzita propozycja ministry pracy, by
Wigilie Bozego Narodzenia — drugiego
pod wzgledem wazno$ci $wigta chrzesci-
jan, a na pewno katolikow — uczyni¢ dniem
wolnym od pracy. Jako zywo przypomi-
na to wprowadzenie dnia wolnego w Swie-
to SzeSciu, pardon, Trzech Kroli. Pomyst
ten oburzyt Ryszarda Petru, ktory uwaza,
ze 24 grudnia mégltby by¢ dniem wolnym
jedynie kosztem innego $wigta w roku. Ja
bym sugerowat tychze Kroli czy tez Medr-
cow, cho¢ do nich posta Petru trudno zali-
czy¢. To rzecznik przedsigbiorcéw w partii
Hotowni, cho¢ przedsigbiorcg nigdy nie byt,
ideowy syn Balcerowicza, cho¢ wspotpra-
cowal tez z ksiedzem Sowa 1 zakonnikiem
Zigba.

Co ciekawe, domagajac si¢ dnia wolne-
go w Trzech Kroli, nie liczono strat dla go-
spodarki, PKB 1 biznesu. Nie spytano tez
o zdanie episkopatu. W sumie episkopat nie
protestowal.

Teraz, gdy padla propozycja wolnego
dnia 24 grudnia, ministra funduszy regio-

nalnych, kolezanka Petru z Trzeciej Dro-
gi, Katarzyna Petczynska-Natecz, pelnigca
funkcje wice-Holowni, wycenila straty dla
gospodarki na 6-8 mld ztotych. Podobnie
jak Petru, ministra nigdy normalnie nie pra-
cowala ani nie prowadzila firmy. W prze-
ciwnym razie oboje by wiedzieli, ze 24
grudnia jest dniem intensywnej, cho¢ nie-
co krotszej pracy chyba jedynie w handlu
detalicznym. Na pewno nie jest takim zwy-
ktym dniem roboczym, jakim kiedy$ byt 6
stycznia.

W ramach tzw. kompromisu (a trzeba
przyznaé, ze ,tak zwany kompromis” to
specyficzne sformutowanie dla rzadow po
roku 1989) politycy Polski 2050 zgodziliby
si¢ na wolng Wigili¢ w zamian za inny dzi$
wolny dzien, ktéry statby si¢ dniem pracy.
To jak w ewangelicznej opowiesci 0 wyrzu-
ceniu handlarzy, ktorzy na terenie Swiaty-
ni targowali si¢ o dodatkowe zyski. A prze-
ciez kto jak kto, ale autor uwspoiczesnionej
biografii Boga (katolickiego) ,,Bog, zycie
i tworczo$¢” (do dostania w Taniej Ksigzce)
powinien zna¢ Ewangelig.

No, ale skoro zyski sa wazniejsze niz
prawie najwicksze §wieto katolickie, to zo-
baczmy, jak ten targ mogtby wygladaé. Jak
sadze, w gre wchodzilyby dni wolne od
pracy z okazji $wiat, ale nie ko$cielnych.
Wiele takich dni do handlu — kompromisu,
znaczy si¢ — nie ma.

Jest 1 stycznia, ktory jest poczatkiem
roku 1w zasadzie dniem odpoczynku po
Sylwestrze, ale, niestety, jest to najstarsze
$wigto maryjne. Dogmat o Bozym macie-
rzynstwie Najswietszej Maryi Panny zostat
zatwierdzony w roku 431 w czasie III So-
boru Powszechnego w Efezie. To drugi po-
wod, by z tego $wieta nie rezygnowac.

15 sierpnia to $wieto polskiej armii, ale
tez Swigto Wniebowziecia, wiec chyba nie
podlega targom, bo dnia cudu nad Wislg ani
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Kosciol, ani wojsko nie odpusci. Wiadomo
przeciez, ze i jedno, i drugie cudami stoi.

W listopadzie mamy Dzien Niepodle-
glosci, ktory nie byt zadnym dniem niepod-
legtosci. Po prostu trzech facetow kolabo-
rujacych z zaborcami zaprosito na wodke
$wiezo przybylego do Warszawy Pitsud-
skiego, a samo spotkanie bylo oczywiscie
nagrane wczesniej przez pruskie wiadze.
Nie przewidziano jednak, ze tego samego
dnia podpisany zostanie rozejm faktycznie
konczacy I wojne swiatowg. Na ziemiach
polskich juz od 7 (a w zasadzie od 6) listo-
pada dziatal Tymczasowy Rzad Ludowy
Republiki Polskiej zorganizowany przez
partyjnych kolegéw Pitsudskiego. Dzien
wolny niejako na swojg cze$¢ ustanowit Pit-
sudski po zamachu w 1926 roku okolni-
kiem swoim, czyli premiera. W sumie zro-
biono to bardziej legalnie niz przy wprowa-
dzaniu religii do szkét w roku 1990.

Coz, ja chetnie bym oddat 11 listopada
w zamian za 24 grudnia, tym bardziej, ze
politycznie §wietuje 7 listopada, prywatnie
12 listopada, a gdybym obchodzit imieniny,

to robitbym to 24 grudnia. No, ale nie kaz-
demu Polakowi akurat Adam.

Jesli nie 11 listopada, to zostaja tylko
majowki. 1 maja jest Swigtem ludzi pra-
cy. To bylaby ironia i chichot historii, gdy-
by zamieniono je na Wigilie. Jak wiado-
mo, ludzie pracy nie sg juz wazni, wazne,
ze pracujg i nawet dostajg wynagrodzenie.
Wtedy $wietuja. W dodatku 1 maja niczego
nie zmienia, a jedynie moze wzbudzaé nie-
zdrowe wspomnienia i cichutkie tesknotki
za stusznie minionym socjalizmem.

3 maja to tez dziwne $wicto. Swieto
Konstytucji, ktéra zostala uchwalona nie-
mal tak legalnie jak stan wojenny w 1981
roku. Nigdy nie weszta w zycie, stata si¢ tez
jedng z przyczyn rozbioru Polski, gdy wy-
part si¢ jej krol Stas, jeden z jej inicjatorow.
I co tu Swictowac? Czyz nie lepiej Targowi-
c¢? Ta przynajmniej byta sukcesem.

A jesli nie Targowice, to przynajmnigj
Wigili¢. W bonusie beda handlowe niedzie-
le.

Wesotych Swiat!
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Tam, gdzie ludzie przestrzegajg pra-
wa, panstwa sg silne i szczesliwe.

Ksenofont

Dobrego cziowieka nie moze spo-
tkaC nic ztego: przeciwiehstwa nie
chodzg ze sobg w parze.

Seneka Mtodszy

Niektérych ludzi winno sie zazywac
tylko w bardzo matych dawkach.

Ralph Waldo Emerson

Czlowiek mogtby wejsé do nieba za
cene potowy tych trudéw, jakie kosz-
tuje go zastuzenie sobie na piekto.

Henry Fielding

Nie mozna by¢ zawsze bohaterem,
zawsze jednak mozna zostaé czto-
wiekiem.

Johann Wolfgang Goethe

Egoizm nie polega na tym, iz zyje sie tak, jak sie chce, lecz na zgdaniu
od innych, by zyli tak, jak my chcemy.
Oskar Wilde

Jesli potrzebujesz pieniedzy, udaj sie do obcych. Jesli rady — do przyja-
Ciot, a jesli nie potrzebujesz niczego — do krewnych.
Mark Twain

Kto nie chce mysle¢, jest bigotem. Kto nie potrafi — durniem. Kto nie ma
po temu odwagi — niewolnikiem.

William Drummond
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